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PREFACE.

Dans la preface de la deuxieme édition de- mon. Mémoire
sur les Carmathes du Bahrain et I'origine des Fatimides
j'ai annoncé une seconde édition du Mémoire sur le Fotouk
as-Shém attribué a Abou Ismail al-Bacri et de celui sur
la conquéte de la Syrie. Depuis j'ai changé davis etje me
suis borné a donner une nouvelle édition du dernier. L'autre
n'‘avait de valeur que tant qu'il y avait des savants qui main-
tenaient I'authenticité du Fotouh. Mais I'éditeur lui-méme,
feu M. Nassau Lees, quoiqu'il lui en coltat d'abandonner
sa thése dapres laguelle ce livre était »un des restes
les plus précieux d'histoire arabe", a fini par m'écrire qu'il
se rangeait a mon avis. Or, le résultat auquel mon examen
du livre m'avait conduit était que ce Fotouh et |le pseudo-
Wakidi, qui est plus jeune, decoulent |'un et |'autre du
livre sur la conquéte de la Syrie d*Abou liodhaifa al-Bo-
khéri, lequel, a son tour, semble étre une reproduction
retouchée et amplifiée du véritable Wakidi.

Quant au mémoire sur la conquéte de la Syrie, j'ai eu
une grande satisfaction. Le but principal de mon étude
avait éé de rétablir I'ordre chronologique des événements
et le résultat auquel j'étais arrivé, avait &€ que le systéme
de Sait doit étre rejeté dans son entier, et que ceux de



Wakidi et d'ibn Ishak méritent en général notre confiance .
Or, dix ans apres, en 1874, ce résultat recut une con-
firmation tout a fait inattendue. En cataloguant les ma-
nuscrits syriens du Musée brittauique, feu M. Wright
trouva sur le premier feuillet d'un ancien manuscrit quel-
ques notes a demi effacées et tres difficiles a lire, qu'un
examen scrupuleux prouva avoir rapport aux grands événe-
ments qui eurent lieu en Syrie eu 635 et 635, et avoir
éé écrites par un contemporain de ces événements’). M.
Noldeke étant a Londres en 1874 , lui et Wright les ré-
examinérent minutieusement et réussirent a en déchiffrer
une grande partie. M. Noldeke, aprés m'en avoir donné
qguelques détails, ajouta: » du siehst, deine Aunahmeu
werden im Wesentlicheu glanzend bestétigt." Il publia le
résultat de sou examen dans la Zeitschrift D. M. G. de
1875, tome X X | X, p. 76 et suiv,, avec un excellent commen-
taire. Ces notes n'ont pas seulement confirmé des résultats
acquis, mais ont auss indiqué le moyen de corriger quel-
ques inexactitudes. Eu outre quelques observations que
mes amis M. Ndldeke et leu M. A. M Ciller m'avaient com-
muniquées par lettre, I'étude de M. Wellhausen dans le
sixieme volume de s »Skizzen und Vorarbeiten", et un
nouvel examen des sources ont modifié mes vues sur plus
d'un point. A cela pres, j'ai conservé la forme et une
grande partie du contenu de la premiére édition.

M. le Dr. Salverda de Grave a eu la bonté de corriger
mon style.

1 V. on catalogue p 65 et suiv.



LA CONQUETE DE LA SYRIE.

La plus importante de toutes les conquétes des Arabes,
a coté de celle de I'lrak, est sans doute celle de la Syrie.
Depuis les temps les plus reculés ce pays avait été
occupé par la race sémitique, et quoique le gouverne-
ment siégedt a Constantinople, la population était en
grande partie sémitigue et méme arabe. |l ne sagissait
donc pas de la conquéte d'un domaine étranger dont le
tribut serait le seul fruit direct, mais du recouvrement
d'une portion de la patrie, gémissant sous unjoug étranger,
['acquisition d'un nombre considérable de compatriotes et
de co-défenseurs de la gloire d'Allah et de son prophéte.
Vingt-cing années a peine se sont écoulées depuis I'arrivée
des Musulmans en Syrie, lorsque Mowia, avec le secours
des Syriens, sempare du khalifat dont il établit le siege
a Damas, et dés ce temps nous trouvons constamment les
Syriens parmi les premiers défenseurs de I'l'slam.

On congoit aisément que ces premiéres conguétes for-
maient un sujet de conversation favori du peuple qui
recueillait avidement de la bouche des vieux guerriers et
qui aimait a se redire les détails d'un événement si im-
portant. Mais tout intéressants que sont ces premiers exploits,
il est difficile de se faire une idée exacte de la maniére
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dont ilsse sont accomplis. Les événements les plusimportants
se succéderent dans un laps de temps si restreint, qu'un vieux
guerrier en les racontant a di souvent setrompei dans leur
ordre, et que les narrateurs qui sont venus aprées lui ont di
commettre involontairement bien des fautes chronologiques.
Ajoutons que ce n'est qu'en 16 qu' Omar a institué le
calendrier de I|'hégire et qu'il a di se passer quelque
temps avant qu'il fit généralement adopté'). Le désir du
raconteur de présenter sous un jour favorable ses propres
prouesses ou celles de sa tribu, la prévention pour ou
contre tel chef ou telle tribu devait faire naitre des diffé-
rences entre les traditions. Et enfin, hélas! il y avait, au
grand désespoir de I'historiographe, des gens qui mentaient
effrontément et dont les récits se transmettaient comme
des vérités, au détriment quelquefois de la vraie tradition.
Et voila comment les savants qui, dés le milieu du deuxieme
siecle, ont essayé (récrire I'histoire de ce temps, ont trouvé
une mase si énorme de rapports plus ou moins véridiques
et souvent contradictoires, qu'en plusieurs ces il leur a
€té impossible de découvrir la vérité. Selon qu'on s'attachait
de préférence a une classe de traditions ou a une autre,
on composait des récits qui, du moins en partie, s'excluaient
absolument; ce qui n'a pas empéché que les chroniqueurs
postérieurs ne les aient ‘mélés et fondus ensemble. De I
vient, qu'en lisant le récit de la conquéte chez Caussin
de Perceval, chez Weil ou chez Kremer?), on est presque
forcé d'admettre 1'un des trois et de rejeter les deux autres,

1) Corap. Muller, der Islam, I, p. 277.
2) Mittelsyrien und Damaseus, Vienne 1853.
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tant il y a de divergences dans leur- exposition des faits.
Le premier a suivi principalement Saif ibn Omar; Kremer
a puisé presqu'exclusivement dans la chronique d'lbn Kathir,
qui renferme plusieurs récits de valeur diverse confondus;
il n'y aque Weil qui ait taché de faire cauvre de critique
en traitant cette matiére.

Ce qui, en 1864, m'enhardit principalement a essayer
de trouver mon chemin dans ce chaos, afin de rechercher
a quel degré de certitude nous pouvons arriver sur les
événements de cette conquéte et auxquels des divers rap-
ports qui nous ont éé transmis nous pouvons gouter foi,
c'était que je me trouvais en possesson d'une source ou
les trois auteurs mentionnés n'avaient point puisé*), et
qui cependant, a mon avis, égalait sinon surpassait les
autres en importance: le livre de »la Conquéte des pays'
par Beladhori. Je venais d'en publier la premiére moitié,
l'autre était sous presse. Je pouvais donc espérer de ré-
pandre sur certains points un peu plus de lumiere qu'il
ne leur avait été possible. Maintenant, j'ai devant moi ce
que MM. A. Mdller et Wellhausen ont écrit sur ce sujet,
['un dans son livre »der Islam im Morgen- und Abendland",
l'autre dans ss » Prolegoraena zur atesten Geschichte des
Islams" (Skizzen V). Tous les deux ont mis a profit mon
Mémoire. Devant ces écrits, les exposés de Caussin, de
Kremer et de Weil ont vieilli et perdu une grande partie
de leur importance. C'est pourquoi, en examinant et

1) Weil, a la suite du troiseme tome de son Histoire des Khalifes, a donné
un extrait asz mince de Befadhori, Caussn le cite quelquefois dans ss notes.
Mon édition du texte a &é compléée en 1866.



4

eu discutant les résultats de mes prédécesseurs, je m'en tien-
drai principalement a ceux de M. Wellhausen.

Dés que la fermeté d'Abou Bekr, aidée par Pépée de
s fidéles, eut réprimé la rébellion dangereuse qui avait
éclaté en Arabie aprés la mort du prophéte, il résolut,
d'aprés le programme de son grand prédécesseur, d'envoyer
des troupes en Irdk et en Syrie, dans le but spécial de
propager |'Islam parmi toutes les branches de la souche
arabe. Car, sans la soumission de celles-ci, la foi de Ma-
homet aurait di renoncer a I'empire du monde, et les
sommations que le prophéte avait adresstes a |'empereur
de Constantinople et au Khosro€'s de la Perse fussent res-
tées lettre morte. Cependant, un autre motif encore pous-
sait le khalife a entamer immédiatement cette grande
affaire. De tout temps la gloire militaire et le butin avaient
formé l'idéal du fils du désert; ce n'était qu'en lui four-
nissant amplement |'occasion de suivre ss godts, qu'on
pouvait espérer de le réconcilier avec le nouvel ordre de
choses qui jusgu'ici n'avait été fertile qu'en malheurs, et
de consolider toutes les conversions forcées. Un ennemi
et des dangers communs, voila les seuls liens qui pussent
réunir les vaincus et les vaingueurs, |'uniqgue moyen de
flatter I'ambition ou I'avidité des chefs de tribu, et de
concilier la prospérité de I'lslam et leur propre intérét.

Du temps de Mahomet on n'avait entrepris contre la
Syrie qu'une seule expédition de quelque importance. Ce
fut en I'an 8, peu apres la conversion de Khalid ibn al-
Walid, qu'une armée forte de 3000 hommes') partit pour

1) Teb. |, 141, 18,
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la Belca, conduite par Zaid ibn Haritha, le fils adoptif
du prophéte; en prévision du cas ou il viendrait a périr,
on lui &vait adjoint pour successeur Djafar, frére d'Alf,
et ensuite Abdallah ibn Rawédha. Le but de cette expé
dition était, selon Wakidi'), de venger le meurtre d'ai-
Harith ibn Omair al-Azdi al-Lihbi, que le prophéte avait
envoyé avec une lettre pour le prince de Bosra et que
Shorahbil ibn Amr le Ghassanite avait arrété et tué a
Mouta. Il n'est guére improbable qu'en vue de l'attaque
prochaine que I'on méditait contre la Mecque, on espérait
faire en méme temps bonne provision de ces précieux cime-
terres, dits mashrafiya, que l'on fabriquait a Mouta et
ailleurs dans le pays montagneux des Codh&’a, ancien-
nement Moab et Ammou, que les Arabes désignent parle
nom collectif de mashérif al-BelcA »places hautes de la
Belca'?). Il parait qu'en Syrie on avait eu vent de ces
projets. Théophane®) dit qu'un Coraishite) nommé Coutaba
(Cotaiba?) avait averti le généra romain. Une troupe
d'éclaireurs, au nombre de quinze hommes sous la conduite
d'Amr ibn Ca’b al-Ghiféari, fut attaqué a Dhat Atlah, non
loin de "Wadi 'lI-Cord®), par un poste avancé de |'armée
ennemie fort de 50 Codh&‘ites®), dont le chef était Sadous,
frere de Shorahbil’), et périt®) a I'exception d'un seul

1) Maghd:i trad, de Wellhausen p. 309 et Masoudi Tandik p. 3"10, 9.

2) V. Bekri o, 1 Kelad OWs o Lja)'ﬁi -._‘J)Lafw& et Yacout i, v.

3) Fd. de Bonn p. 516 {de Boor 35),

4) Kopaoyve:. La version latine a ici Saracenus, mais p. 548 1. 22 (Bonn)
elle a Corasini, comme Je trate grec.

§) V. Yakout scus EQUD!; ¢ que donne Masondi Tandth V1o entre Tabouk
et Adrsit” semble fanx,

8) Wellh, Magh. p. 810. 75 Tab. I, 1, 10, 8) Tab. T, WV, 1,
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homme ). L'armée musulmane dispersa cette division, aprés
avoir tué Sadous?). Wakidi dit qu'un second poste destiné
A arréter ou a ralentir la marche de I'armée était sous les
ordres de Wabr, autre frére de Shorahbil. Celui-ci avait
gagné du temps pour avertir le commandant romain,
Théodore le Vicaire®), qui rassembla & la hate tous les
soldats des vedettes du désert. Lorsque I'armée musulmane
arriva a Ma’an (Mo‘an), elle apprit qu'une armée de
100,000 Romains, renforcée par un nombre égal d'Arabes
chrétiens’) et conduite par Malik ibn Rafila®), I'attendait &
Ma‘ab (Moab). Cette nouvelle rendit les Musulmans hési-
tants. Devaient-ils continuer la marche, ou bien consulter
le prophéte et demander des renforts? Ce n'est qu'apres
deux jours de délibération qu'Abdallah ibn Rawaha, rap-
pelant aux soldats le jour de Bedr ou, aidé visiblement
par Dieu, leur petit nombre avait triomphé des Mecquois,
sut les décider a aller alarencontre des ennemis. Théophane
dit qu'ils savaient qu'au lieu ou se trouvait le Vicaire, on
allait célébrer une féte de sacrifices (sidwasSueia) et qu'ils
espéraient surprendre l'ennemi ce jour-la. Il appelle ce
lieu Mougéav xduy. Si 35 données sont exactes, ce lieu
doit étre cherché un peu au nord de Mouta, c'est-a-dire
environ a l'emplacement de Ma“@b (Moab) que nomment

1) Tab. 1, [%J, 8 et aviv. comp. mote & et Tbp Hadjer III, 1.0, Co que
Yacoubi a, II, ¥ 1. avantdern. est erroné.

2) Wellh, ifagh. p. 310.

8) V. Théophane; Masoudi Tarlfh 312, 12 Pappelle Theodokos.

4) Comp. Elise Nisib. chez Baetbgen, Fragm. p. 109. Les nombree sont sena
donte tréa exagdrés.

5) Tsb. I, ', L7 et euiv. et note x. Masoudi, Zandéh, dit que Shorahbil
loj-méme commandail I'armée.
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les récits arabes. || m'est cependant impossible de prouver
que Théophane ait eu effectivement en vue Ma‘db. Mou-
khebn offré plus de ressemblance avec Ma“an ou Mo‘an,
comme on dit aussi, supposé que la lettre “ain soit rendue
par M'), mais si Théophane a voulu indiquer ce dernier
lieu, il n'était pas bien informé. Le poeme attribué a lbn
Rawéaha®) prouve auss que Ma’3b était le but des Musul-
mans. Le dieu en [|'honneur duquel la féte devait étre
célébrée est, selon toute vraisemblance, celui que les Arabes
appellent al-Okaicir et dont le véritable nom n'est pas
connu®). Il sensuit que ces Codh&ites n'étaient pas tous
des Arabes chrétiens (tous é£ "Apadfuv yévous gpioriavovg),
et qu'une bonne moitié en étaient paiens.

La rencontre de I'armée musulmane avec les troupes de
Théodore eut lieu 'a Mouta, située sur les frontiéres de la
Belcé“) a I'Est de I'extrémité méridionale de la Mer morte,
non loin de Ma‘ab®). Ibn Ishak dit®) que les Musulmans
Savancerent jusqu'a un village de |a Belca appelé al-Masharif,
puis se retirerent sur Mouta a I'approche des ennemis. Cela
ne peut pas étre exact, car, comme nous l'avons vu, al-
Mashéarif est un nom collectif qui comprend aussi Mouta,

Les Musulmans se battirent comme des lions, mais ils
succomberent sous le nombre. Les trois chefs tomberent

1) Comme "Amer a été rendu par Cauep.

2) Teb. 1, FII¥, 18, eité par Yacout IV, Pwv, 92, o,

8) Comp. Wellhausen, Resre* p. 02 et suiv.

4) <kl l.jsu

&) Théophane I, 615 {Bonn) Modovs, Nofit. Dignital. or. chap, XXX Motha
(édition de Bicking, p. 8L et 362). V. surtoat Néldeke, Z,D,M.G,, tome XXIX,
p- 483 note 4. :

0) Tbn Hish. VIE, Tab. 1, M,
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['un aprés l'autre; le corps de Djafar était couvert de bles-
sures dont plus de cinquante dans la poitrine'), et un
grand nombre de braves périrent avec lui. Alots Khalid
ibn al-Walid saisit le drapeau. On ne songea plus a la
victoire; une retraite sans trop de pertes était la seuleres-
source. Et c'est & juste titre que le poéte dit de Khalid?):
» |l n'a pas son égal parmi les hommes.” Neuf épées lui
furent entre les mains; et lorsgu'a son entrée a
Médine, on osa murmurer le nom de forrér (fuyards), lui
et les siens méritaient bien que le prophéte tournat cette
épithete en corrar » hommes fermes', et qu'il donnét a ce
héros le titre qui I'a honoré depuis, »I'épée de Dieu", et
sous lequel plus tard ss ennemis méme lui ont rendu
hommage?®).

Presque immédiatement apreés, |e prophéte envoya Amribn
al-Aci avec 300 hommes dans le pays des Codh&aau Nord
de Wadi'l-Cora, afin de gagner les tribus arabes de la
frontiere syrienne pour la cause de |'lslam et pour une
invasion éventuelle en Syrie*). Amr fut chargé de cette
tache parce que sa grand'meére appartenait a la tribu de
Bali des Codhd’a, ce qui pourrait |ui donner quelque influence
aupres de ss oncles maternels. Cependant il trouva de
I'opposition. Venu a as-Salasil (ou as-Salsal selon | bn Ishék)
au pays des Djodhém, a trois journées de Wadi'l-Cora et
a dix de Médine®), il ne se sentit pas assez fort pour

1) Bokhiri ed. Krekl IIi, ‘i“o, Bekri article uj&.

2) Ibo Hishdm p. via.

3) Méyaxypa vod deat (Théophane).

) rL.c;:.i! RURPNP fddows Tby Hish. p. W, a.f, Tab, 1, 1F, 16,
5y Musondi Tantéh Vo, 18.
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attaquer et fit demander des secours a Médine. Le prophéte
dépécha Abou Obaida avec 200 hommes. Avec ces renforts,
Amr dispersa les troupes ennemies et fit quelque butin ).

L'an 9, aprés la conquéte de la Mecque, Mahomet | ui-
méme entreprit une expédition en Syrie. Yacoubi?) dit que
le but en était de venger la mort de Djafar ibn abi Talib.
Mais tous les autres donnent un motif différent. Mahomet
venait d'apprendre_, disent-ils, que les Arabes chrétiens des
tribus d'Amila, de Lakhm, de Djodhadm, de Ghassan et
d'autres sétaient joints en grand nombre aux troupes de
I'empereur qui marchaient contre la Belca®) ; mais il parait
gue ce mouvement était de peu d'importance, car a peine
arrivé a Tabouk, Mahomet apprit qu'ils Sétaient repliés
sur Damas. Le prophéte était accompagné d'une grande
amée?) et la nouvelle de sa conquéte de la Mecque avait
été ébruitée sans doute bien au-dela des frontiéres. M.
Wellhausen®) qualifie I'expédition de »romantischer Zug".
Il est vrai quelle fut de courte durée. D'aprés Y acoubi®)
il partit de Médine le 1 de Redjeb, arriva en Sha’ban a
Tabouk, ou, selon Tabari, il ne resta qu'une quinzaine de
jours’), et revint en Ramaclhan. Mais son expédition ne
fut point du tout infructueuse. Les habitants juifs d'Aila®)
et de Macna et méme les citoyens d'Adhroh et de Djerba,

1y Wellh. Magh. p. 315; comp. Yacoubi II, A.. 2y 11, .

8) Belidh. p. o, Tab. I, h.t, Wellh. Magh. p. 331 (texte de Cremer p. o),
‘Oyoun wl-Athar, ms. de Leide, f. 167 r.; comp. Caussin IIT, p. 282 et 286,

4) Wellh, Magk. p. 303, 395, Masondi, Tandfh, p. Pv., dern. 1. et suiv.
B) Skizzen VI, p. b2 8) H, v, b et suiv.
T Tab. I, Wt 9 3l dpde . 8) V. aussi Boxhiri 11, ¥it¥,
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dans la Syrie méridionale '), vinrent faire leur soumission.
Nous possédons encore le texte des traités que le prophete
leur accorda ?). Puis, ce fut de Tabouk que Mahomet envoya
Khalid ibn al-Walid avec 420 cavaliers®) contre Doumat
al-djandal, ou régnait alors Ocaidir, prince chrétien appar-
tenant a la tribu de Kinda.

Ceci mérite une petite amplification. Douma, ou Doumat
al-djandal, c'est-a-dire, Douma bétie en pierres, place trés
ancienne située dans l'oasis qui Sappelle actuellement al-
Djof, a cinq journées de Damas et a quinze (ou treize) de
Médine, était un point important pour le commerce et
Tune des portes d'entrée de la Syrie?). En Tan 5 Maho-
met, ayant éé averti que la route commerciale de Mé-
dine & la Syrie orientale était infestée par les Arabes
des environs de Douma, se mit en route et pénétra jusque
dans le Dj6f, mais a son approche les Arabes se disper-
serent, et le prophéte, ayant fait quelque butin sans
coup férir, retourna a Médine®). Masoudi dit®) qu' Ocaidir
régnait alors a Douma. Nul autre ne confirme ce faitetil
est improbable au plus haut degré. Car Vannée suivante, le
prophéte, fermement résolu de soumettre Douma, envoya
Abdarrahméan ibn Auf, accompagné d'un corps de 700
hommes, avec Tordre d'épouser la fille du roi dés qu'il se

» oF

1) z )él est la capitale de & J&'CJ‘ {le mont Seir). Ello est situde & une petite

distance nord de Me‘du.
2) Beidh. p. 69 et suiv, Wellh, Magk. p. 405,

8) Ibn Sa'd dans \'Oyoxn al-atdar f. 158 r, Wellh, Magk. p. 408,
4) Weilh. Magh p. 175 note 1.

&) 1bo Hish. p. s, Tab. I, IFYY, 1. dern. ot suiv.,, Belddh p. ‘#*.
8) Tandli, p. ¥a, 16.
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serait emparé de la ville?). On sait par I'exemple du pro-
phete lui-méme qui, aprées la prise de Khaibar, épousa
Caflya, la veue du chef vaincu, qu'on considérait ces
épousailles comme une preuve convaincante de la victoire.
Les habitants de Douma appartenaient a la tribu de Kelb;
ils avaient été autrefois tous adorateurs du dieu Wodd (ou
Wadd) et le culte de ce dieu se maintenait encore dans
quelques coins de la campagne?), mais la majorité de la
population avait embrassé le christianisme et le chef kelbite
al-Acbagh®) ibn Amr professait cettereligion. Les historiens
ne disent pas grand' chose de cette expédition qui cepen-
dant fut couronnée du meilleur succés. Al-Acbagh ewrassa
Flslam, Abdarrahmén épousa sa fille Toméadhir, qui devint
la mére de son fils Abou Salama®), les Kelbites sengagé-
rent a payer la capitation.

Ce n'est qu' aprés cette expédition qu' Ocaidir semble
sétre rendu maitre de Douma. Beladhori®), et d'aprés lui
Yacout®), raconte: »Ocaidir et ss fréres habitaient a
Douma en Hira de I'lrak ’). Un jour ils visitérent leur fa-
mille, de la tribu de Kelb, et étant a la chasse ils trou-
vérent les ruines d'une ville dont il ne restait que quelques
murs, bétis d'une espéce de pierres qu'on appelle djandal.

1) Tab. I, To::“l, 9 et euiv., Wikidi, Magh. p. ©, Tbn Se'd dans I'Oyoun al-

athar {. 125 r., Osd al-ghdba ITI, P ot suiv,, Yacoubi II, A«, 1. dern. ot puiv.
2) Wellh. Reste?, p. 17,
3) Wellh. Magk. p. 237 o fautivement al-Agya’,

4) Comp. Itn Hadjar I, Thv et IV, a0,

5y B, ™. & II, Wy, 22 et auiv.

7) Le royaume de Hira comprenait Anbiy, Hit et Ain at-Tamr, Bekri p. [ 8
Comp. Rothstein, dic Dynastic der Lakmiden in al-Hire, p. 17,



12

IIs la rebétirent, plantérent des oliviers a I'entour et lui
donnérent le nom de Doumat al-djandal pour la distinguer
de la Douma en Irak." L'autorité de ce récit n'est pas
grande, mais il a un fonds de vérité. Il parait qu'Ocaidir
le Kindite, appelé par les Kelbites de Douma, vint de
Hira avec une armée d'Arabes chrétiens ') et occupa le
chef-lieu. La réédification que le récit mentionne n'a &é
probablement que la restauration et la fortification de la
fameuse citadelle de Marid. Selon Masoudi®) Ocaidir était
au service de I'empereur Héraclius et molestait les caravanes
de Médine. Que ce prince f(t réellement originaire de Hira,
c'est ce que confirme non seulement la circonstance qu'il
était Kindite®) et chrétien®) et que ss soldats étaient des
Ibécl (Arabes chrétiens de Hira), mais auss la tradition
qui nomme Bishr, frére d'Ocaidir, un de ceux qui appor-
térent a la Mecque I'écriture arabe qu'tls avaient apprise
en Hira®). Mais quoi qu'on en pense, on ne saurait douter
avec raison qu'en I'an 9 Ocaidir ne régnat sur l'casis de
Doumat al-djandal. Khalid revint en triomphe. Hassan,
frére du roi®), fut tué et I'on envoya d'avauce au prophéte
son manteau de brocart qui excita |'admiration de tout le
monde. Ocaidir, pour avoir la vie sauve, dut payer une
forte rangcon consistant selon Wakidi’) en 2000 chameaux,

1) Betidh, ¥ X340 Olae v 36y Comp. Rothstein p. 18 et suiv.
et les posmages du FTandék de Masoudi que J’ai cités dans mon Glossnire p. XXX,

2} Tantih PFa, 17. 4) Comp. Rothstein, p. 87 et suiv.

4) Ibn Ishik dams }'Oyoun alatiar f. 138 .

5) Belddh, ¥o!f, Thbu Doraid MM

6) Ses devx auires fréres étalent Bishr et Horaith.

7) Wellh, 3agh. 404, Ibn Sad dans I'Oyoun al-atiar f 158 r.
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800 esclaves, 400 cuirasses et 400 lances, puis fut pré-
senté au prophéte, qui confirma les conditions posées par
Khéalid et permit a Ocaidir de retourner a Douma a con-
dition qu'il payerait la capitation'). Il sensuit que la
tradition qui lui fait embrasser I'lslam et qui fait de lui
I'éponyme du traité que Mahomet conclut avec lesKelb?),
est a rejeter, comme M. Wellhausen a déja fait observer.
La tradition daprés laquelle Ocaidir demeura a Doumat
al-djandal jusqu'a la mort du prophéte, ne mérite non
plus aucune confiance. Car nous trouvons qu'une députation
des Kelb sous la conduite de Héritha ibn Catan et Hamal
ibn Sadana vint au prophéte pour embrasser I'lslam pour
eux-mémes et leurs contribules. Nous possédons le texte du
traité que ces envoyés apportérent a Douma®). Il ne contient
pas la clause du texte de Beladhori d'aprés laquelle on devait
rendre les armes, les cuirasses, les chevaux et la forteresse,
et qui est asaplace dans un traité conclu avec Ocaidir soumis
par les armes, mais nullement dans celui qui fut accordé aux
Kelbites convertis. Puisque Wakidi*) nous apprend que
le prophéte fit un traité avec Ocaidir par lequel il lui
imposa la capitation et qu'il signa d'une empreinte de son
ongle, nous sommes en droit de conclure que le texte
donné par Beladhori est un amalgame des deux traités.

1y Tab. 1, Wl™ 5, Wellh. Magh. 404 et note 1, Osd abghdte, T, IIFY
L avsnid. et suiv. La {iradition de Mousa ibn Ocba, selon laguelle le prince
avait fuil conjointement mvee le prince d’Aila un traité avec Mahomet, 1bn Sa'd
dans U'Oyoun al-athar §. 169 1., n'est pas acceptable,

2) Beladk. Yi.

%) Abon Obaid, Gharid albadith ms. de Leide f. 114 v., Zamakhshari, Fdik
11, 63 et 1863 sutre rédaction d’apris Ibn Ba'd chez Wellh, Skfezson, LV, 173.

4) Wellh, Magh. 404
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Puis, comme nous savons qu'a la mort de Mahomet Imrou
'|-Cais, fils de l'ancien chef al-Acgbagh, gouvernait les
Kelb au nom du prophéte, et qu'il restait fidéle ala cause
de I'lslam lors de la révolte des Arabes contre Abou
Bekr ), il n'y a & Douma, pas de place pour Ocaidir, et
il y a tout lieu de supposer soit qu'apres la cession de ses
ames de s chevaux et de sa forteresse, il se soit dégolité
du sgour, soit que les Kelbites, travaillés par leur ancien
chef qui les poussait vers |'islamisme, |'aient obligé a quitter
la place, soit enfin qu'il ait éé banni par Abou Bekr,
comme l'assure lbn al-Kelbi?). Un poéte des Kelb fit a
cette occasion ces vers®):
Que personne ne se croie sir contre la chute de sa
[prospérité!
Voyez comme les belles dames dans les palanquins
[d'Acdar®) ont disparu de Khabt.
Khabt, proprement »bas-fond", est le nom antique du Djof
qui a la méme signification®). Un autre poéte dit®) :
Oh, qui a vu les dames en palanquin de la famille d'Acdar
qui se mettaient en route au matin? Leur tristesse
[m'attriste.
Elles ont di changer la résidence contre la marche, le
[chateau fort contre le voyage.
Selon Beladhori”), Ocaidir revenu en Hiray batit uneville,
a laguelle il donna le nom de Douma, daprés celui de son

1) Tab. 1, 'avl, 5 et 8, comp. Vonl, 18 et Ord at-gidle 1, Mo.

2) Tbn Hadjar I, Yo, B o £; comp. Yecont II, Y, 12 et suiv.

#) Beladh. "¥. 4) Oecaidir est le diminutif de Acdar.
5) Bekri ™M™, 1. dern. ) Yacout IT, H, 17 et suiv.

T P,
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ancienne résidence. Une autre tradition') raconte qu'avant
de <'établir a Doumat al-djandal, Ocaidir et ss freres
résidaient' dans une place de laprincipauté de Hira, nommée
Douma. Cette derniére version parait exacte, comme nous
I'avons vu plus haut, si nous la corrigeons d'aprés |'autre
tradition, en ce sens qu'Ocaidir nomma la place » Douma"
aprés son retour. 11 n'est pas improbable que, durant le
sgour d'Ocaidir a Doumat al-djandal, un de ses fréres ait
gouverné le siege de la famille en Hira. Cette ville de
Douma, dite Doumat al-Hira, était vraisemblablement
située a peu de distance de Ain at-tamr®); Khalid sen
rendit maitre avant son voyage en Syrie.

Cest ici la place de m'inscrire en faux contre I'argu-
mentation de M. Wellhausen®), qui pense que la Douma
prise par Khélid en I'an 12 est Doumat al-djandal, affirmant
que Douma de Hira n'était qu'un quartier de la ville de
Hira et conséquemment comprise dans la conquéte de cette
ville. Cette assertion manque de fondement. M. Wellhausen
reconnait lui-méme qu'une expédition de Hira a Doumat
al-djandal était un écart »eine Digression". Sans doute,
puisque Khélid aurait di traverser le désert de Saméwa,
qui sépare Ain at-tamr de Doumat al-djandiil, dans toute
sa largeur. En tout cas, il est impossible d'admettre que
cette expédition ait eu lieu aprés que l'ordre de partir
immédiatement pour la Syrie eut éé donné. Toutes les diffi-
cultés disparaissent si nous supposons que dans les passages
Tabari Ww, 5, Beladh. W, 12 le mot al-djandal a été

13 Ib. p. 4, 2) Yacont 11, v, 16 et sniv.
3) Shizzen VI, 47 n, 3.
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interpolé. La faute remonte a Saif ou a ss autorités. Le
retranchement de Wadi®a le Kelbite & Doumat al-djandal®)
aeulieu en lI'an 11 et selon Tabari . 1. detn. ce fut
Amr ibn al-Aci qui fut chargé de le combattre. Il est
évident qu'Abou Bekr n'a pu entreprendre la conquéte de
Tlrak et de la Syrie avant d'étre maitre de Doumat al-
djandal. Et puis, une expédition contre cette place devait
partir de Médine, non pas de TIrék, comme dans le récit
de Saif. Ayant trouvé dans les traditions que Khalid,
apres la conquéte de Hira et quelque temps avant son
départ pour la Syrie, avait pris Douma, y avait fait des
prisonniers, entre autres la belle Laila, fille d'al-Djoudi?),
et avait tué Ocaidir, ensuite qu'lyadk ibn Ghanm avait éé
commandant de Douma®), Saif ou ss autorités ont com-
posé le récit romantique quon lit chez Tabari I, VAO et
suiv. L'explication donnée par A. Mller*) et qui Saccorde
avec la mienne, est donc la seule qui soit acceptable. Les
vers qui se trouvent chez Yacout |1, , 15 et suiv., ont
éé probablement empruntés au récit de Saif, mais ne nous
apprennent rien sur la question qui nous occupe. Latradition
elleeméme d'aprés laquelle la fille d'al-Djoudi aurait été faite
prisonniére a Douma, c'est-a-dire soit a Doumat al-djandal,
soit & Douma de Hira, est trés sujette a caution. Beladhori®)
fait mention d'une autre tradition, daprés laquelle elle fut
prise dans un village des Ghassan. Selon Ibn al-Athir et
Ibn Hadjar®) elle appartenait elleméme aux Ghassan et

1) Tab. 1, favl, 14, 2) Tab, I, fowv, B, Beildh. 1™,
3) Selon Maddini (Tab. I, e, 5 Tyiidh y o été envoyé par Abon Bekr en 18.
4) Der Ilam T, 229 vote. 5 P. W L dern.

8) Oswd alghdia U1, e, 1bn Hadjar IV, vwv et suiv,
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fut faite prisonniere en Syrie aprés la (seconde) prise. de
Damas. Abdarrahnién, le fils d'/Abou Bekr, I'avait vue a
Damas avant la conquéte de la Syrie et Sétait épris d'elle.
I I'obtint pour épouse apres la conquéte. Si nous admettons
que ce village des Ghassan ait été la Douma prés Damas
qui existe encore aujourd'hui?), nous nous expliquons I'ori-
gine de la confusion.

Il n'est guere invraisemblable qu'il faut placer au temps
de la prise de Douma en Hira par Khalid ce qu'on nous
raconte sur le fréere d'Ocaidir, Horaith, a savoir qu'il
embrassa I'lslam et qu'il fut laissé en possesson de ses
biens®). Yazid, fils de Moawia, épousa plus tard lafille
de ce Horaith.

L'an 11, peu avant la mort de Mahomet, on prépara
une nouvelle expédition contre la Syrie®); cette fois sous
la conduite d'Osdma, fils de Haritha ibn Zaid qui avait
péri a Mouta. Déja les troupes allaient se mettre en marche,
lorsque le prophéte mourut, et quoiqu'Abou Bekr pdt a
peine se passer de ces forces, il résolut néanmoins de don-
ner suite a l|'ordre de Mahomet et les fit partir, se con-
tentant de réduire le nombre des troupes et d'ordonner a
Osdma de se borner a exécuter les ordres du prophéte.
Celui-ci, d'aprés Ibn Isbak*), lui avait donnél'ordre defaire
une razzia sur »les frontieres de la Belca et du Daroum de
Palestine". Wakidi nomme le lieu de destination Obn&’), Saif,
selon deux bonnes autorités®), Abil, dite Abil az-zait »de

1} Sucin-'l;;;ﬂckcr‘ p. 421, 2) Beltidh. ¥, &
#) Ibn Hish. 9, Tab. 1, P ot aniv.,, Bakhiel T1I, Hr, Ogour al-athar
f 178 v, 276 r.
4) Tbn Mish, v, Tab. I, WiF, 12 et suiv.
5) Wellh, Magh. 4335, 435, 6) Tab, I, Wi, 4, Taol, 4 ot 7.
2
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['huile"), un des Mashérif syriens. |l est évident que Waki di
a voulu désigner par Obna une place dans le voisinage de
Mouta. Mais comme Obna n'est communément qu'une pro-
nonciation modifiée de Yobn4, I'ancienne Y abniél (Yamnia)
et qu'al-Daroum (nommée aussi Déroun) est une forteresse
bien connue au Sud de Gaza sur le chemin d'Egypte ¥), on
a attribué a Osama une expédition vers la contree de
Gaza. Abou Daoud, dans son Corpus traditionum 2), rapporte
qu'Abou Moshir, ayant éé interrogé sur la ville d'Obna,
répondit; »C'est Yobna en Palestine, et |I'expédition dansla
Belca et celle de Zaid, pere d'Osénia, avec Djafar, fils
d' Abou Talib et Abdallah ibn Rawaha, qui tous périrent
a Mouta". Puis, Ibn al-Amir?®) assure qu' Obna et Yobna
sont la méme ville, et c'est ce que prétend auss Y acoubi?),
qui pour cette raison représente |'expédition d'Osdma comme
dirigée contre cette place. Pour la méme raison, Masoudi
dans son Tanbih a fait de |'expédition d'Osama deux expédi-
tions, I'une dirigée vers Yobna et Azdod®), l'autre contre
la Belca, Adhriat et Mouta®). La confusion vient proba-
blement de ce qu'on a entendu prononcer le nom d'Abil

(Jol) avec la terminaison syrienne Abila qui,
écrit sans voyelles, pouvait étre prononcé Obl4, qu'on apris
pour une variante d'Obn&’). Chez Tabari le manuscrit

employé par Kosegarten a en effet Obna au lieu d'Abil?).

1; Yapout 1f, o¥o, 11 et suiv. Saladin Pa détruite.

2) Chex Bekri 1Y,

3) Glose marginale dans Ueemplaire de Leide de Bekri.

4} Bibl, Geogr. VIT, P9, 4—a, 5) B WY 18

G) P. Yw, 16 ct suiv. Comp. Yacoubi Hist. I1, Wo 1. dern. (so,} pn  Shaz
U}.hmké et W'l, i ‘-L'QL'J{ d.a)‘ .

T V. Bekrl W, B = £ et suiv. 8) V. la note g
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La situation de cet Abil n'a pas éé précisée par les chro-
niqueurs. Dans un récit de Saif sur Khalid ibn Sa’id ibn

al-Aci dont nous parlerons plus loin, nous trouvons men-
tionné un lieu de ce nom que sans hésiter nous devons
identifier avec »Abil des vignes®)", 6 ou 7 millesd'Amman.
Mais comme |'Abil d'Osdmasappelle»Abil del'huile" et que
nous savons par des traditions dignes de confiance que le
but imposé & Osma était le lieu ou son pére avait été tué %),
nous sommes autorisés a admettre la justesse du renseignement
de Nacr?®) daprés lequel Obna (Abil) était un village des
environs de Mouta, et qui est d'accord avec celui de Saif que
nous avons donné plus haut selon lequel Abil était un
des Masharif syriens*). Par le Daroum d'lbn Ishak il faudra
entendre, non pas la forteresse au Sud de Gaza, mais le
district de ce nom dans le Sud-Est de la Palestine, dont
parlent si souvent Eusébe et Jéréme et que Yacout men-
tionne sous la forme syrienne de Darouma>).

Wakidi raconte ®) qu' Osdma, quoique fort jeune encore,
avait éé désigné expressément parce qu'on allait venger
la défaite de Mouta, et il ajoute qu'il tua le meurtrier de
son pére et recouvra méme le cheval monté par celui-ci a
Mouta’). Puis il punit les habitants de Cathcath (selon
WakidT; je ne sais pas pourquoi M. Wellhausen a corrigé
le nom en Cabcab), ou d'al-Hamcatain (selon Saif®) et
dispersa les tribus rebelles des Codh&’a®) qui étaient mécon-

1) Winer Reallexicon, in v. 9) Tab. I, lave, 4.

3) Chez Yacout I, W, 21, 4) V. plua haut p, 15 1. 1.

5) 11, o'i'o, 8. 6) Wellh. Magh. 433, Masoudi Tandik Pov,
Ty Magh. 435, 436, 8y Chez Tah. I, ‘aw\', 1. dern. comp. ‘M., 16.

g) Tab. L 'av¥, 12 et suiv.
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tentes parce qu'Abou Bekr ne leur avait pas accordé ce
quils désiraient !). L'expédition entiére dura 70 jours?),
dont 40 furent employés pour le voyage d'aler et le chati-
ment des Arabes®). La campagne avait éé projetée et fut
exécutée comme une razzia;, auss y a-t-il fort peu de rap-
ports entre le départ de cette bande peu nombreuse et les
conseils et les avertissements d'Abou Bekr que Saif place ici,
et qui au contraire sexpliquent parfaitement bien au moment
du départ des armées pour la conquéte de la Syrie, ou les
placent la plupart des auteurs. Entre le départ des troupes
dOsama®) et le moment ou Abou Bekr pouvait employer
%s troupes en Arabie, il se passa environ trois mois°).
Le motif principal de I'envoi d'Osima était sans doute le
respect illimité d'Abou Bekr pour l'ordre du prophéte.
Mais I'expédition avait un c6té pratique. Elle devait don-
ner l'impression, tant en Arabie que chez les tribus arabes
de la Syrie méridionale, qu'a Médine on se sentait fort.
Peut-étre que ce qui contribuait a décider Abou Bekr,
c'était la considération que Muller®) lui attribue, qu'il pour-
rait étre utile pour les Ancér de sabsenter pendant quelque
temps de la ville, afin dapprendre a se résigner a leur
insucceés lors de I'élection du khalife.

1) Tab. 1, i,\‘]'F, 9, 2) Tab, I, ‘Jw., 9, inw\, 8 of sniv.
3) Tak. 1, L'\Oi, 8 enmp. fave, U, Yacoubi [T, h‘r, a G0 nu 44,

4) Rabic 1, Tab. J, Ta%, 15. 5) 'Tab. T, JIaF, 7.
0) Der Islam 1, 218,
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I. DEPART DES TROUPES.

Ce fut' vers la fin de Tan 12, nous raconte Beladhori *),
gu'Abou Bekr envoya des lettres aux habitants de la
Mecque, du Taif et du Yémen et a tous les Arabes du
Nedjd et du Hidjaz, pour les appeler a la sainte guerre,
en leur montrant la gloire et le butin ou bien le Paradis
et la récompense éternelle, qui seraient leur partage, Ssils
se rendaient a son appel. Déa en Moharram de |'an 13
le noyau de I'armée s'était formé a al-Djorf, prés de Mé-
dine, et comme le nombre croissait journellement, le kha-
life put commencer a organiser l'armée et a répartir les
commandements en Safar. |bn Ishak?) et Madaini®) disent
auss que les armées partirent au commencement de I|'an
13. Nous verrons bientbt que cette date ne peut pas
étre exacte.

L'armée, d'aprés les mémes autorités, se composait de
trois divisions, chacune de 3000 hommes, sous les trois
chefs Khalid ibn Sa“id, Shorahbil ibn Hasana et Amr ibn
al-Aci. Mais aprés la mort du prophéte, Khalid avait
tardé pendant deux mois a reconnaitre Abou Bekr et s'était
permis des expressions peu respectueuses sur I'élection du
khalife. Celui-ci lui-méme était enclin a l'indulgence, parce
qgque Khalid était un des premiers convertis, qu'il appar-
tenait a une des plus nobles familles des Coraish et qu'il
possédait des qualités personelles peu communes’). Mais Omar,

n P LV, fa. 2} Tab. I, ¥eva, 14 et suiv., mais comp. 14, 6.
3) Tab. T, ¥, 5 et suiv.
4y Comp, Wellh. Skizzen VI, 62 n. 1 et Yacoubi IT, ffﬁ, 1. dern. et suiv.
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par ‘son influence toute puissante sur le khalife, parvinta
lui faire enlever son commandement. »C'est un homme
plein de vanité, dit-il au khalife, qui se laisse conduire
en tout par son ambition et sapartialité’'). Déja son armée
était préte ase mettre en marche, lorsgqu'on envoyapreécipitam-
ment Abou Arwaal-Dausi a Dhou'l-Merwapour redemander
le drapeau; en méme temps Yazid, fils du célebre Abou
Sofyan, fut nommé a la place deKhalid. Selon I bn Ishak?)
Abou Bekr I'accompagna un bout de chemin et, avant de
lui dire adieu, lui donna pour s troupes des instructions
qu'on admire a juste titre pour le bon sens et la modé-
ration qui y dominent®).

J'ai, dit-il, dix choses a vous recommander qu'il faut
observer fideélement: ne trompez personne et ne détournez
rien, n'agissez point perfidement et n'estropiez personne;
ne tuez ni enfants, ni vieillards, ni femmes;, ne tronquez
point les palmiers et ne les brllez pas; n'abattez point les
arbres fruitiers et ne détruisez pas les champs cultivés;
n'égorgez ni brebis, ni boeuf, ni chameau, si ce n'est
pour votre subsistance. Vous trouverez des hommes dans

1) Bel, ha, Tab. 1, ¥ovd, 11 et suiv. 2) Tab. I, Py, 6.

3) 11 n'est gudre probable gqu’Abou Bekr ait accompagné Yazid jusqu's
Dhau °l-Merwa gui est 4 trois journées de Médine. 1! s'vnsuit gue le kha-
life n'a pu s’adresser directement aox troupes, comme je avais éerit dass Ja pre-
miere édition. Les paroles se trouvent chez Wikidi (Magh, 308 et suiv)
qui cependant, afnsi que Yacoubi TI, A, les attribue su prophite ot les fait

prononcer au départ des troupes pour Mouta; ehez Saif (Tab. I, IND-), qui les
place su départ d'Csima, comme nussi Tbo al-Athir II, Yoff; chez Entychius T1,

258 et chez Bawsri, Fofouk as-Shim ed. Leenp, A En partie aussi dans le Gharid
al-kaditk 4'Abou Obaid, mse. de Leide, f. 96 r. et dans le Fdfii de Zamakh-
ahari I, 248.
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des cellules, laissez-les en repos, afin qu'ils continuent ce
a quoi ils se sont voués. On vous présentera des plats
contenant divers mets, n'en goltez rien avant davoir
prononcé le nom de Dieu. Vous trouverez aussi des gens
qui ont le sommet de la téte rasé avec une couronne de
cheveux autour, frappez-les de I'épée sur la partie chauve".
Ils devaient donc tuer les prétres’), mais épargner les
anachorétes’) qui, vivant loin du fracas du monde et ab-
sorbés dans leurs pieuses méditations, ne se mélaient point
au combat et étaient considérés comme inoffensifs. D'aprées
Masoudi®), le khalife y aurait ajouté des recommandations
spéciales pour le général; je les ai communiquées dans la
premiére édition de ce mémoire. Basri’) en dit autant, mais
les paroles qu'il cite sont toutes différentes. Puisqu'on ne
sait pas a quelle source I'un et l'autre les ont puisées, nous
n'‘avons pas la moindre preuve de leur authenticité. Cest
pourquoi j'ai cru devoir les supprimer.

Yazid et Shorahbil devaient se rendre en Syrie par
Tabouk, le dernier (suivant I'opinion généralement recue

1) Emalalidl, M. Arnoid, Ths preaching of Islam, p. 80 n. 1 s'oppose &
cette interprétation, croyant que le verbe R~ signifie senlement .to tap,
to touch™ A In vérité le verbe semploie ordinairement d’un eoup léger p. e.
avec le plat du sabre, mais on l'emploie £galement dane le scas de frapper
comme dans JL'-JJL! \...ﬂ-ﬂi‘;' it regut dex coups de¢ pied dams uwne tradition
(F&ik 1, 112) ot méme dans celui de Zusr p. o, Sibawaih 1T, A0, 4 et miv,
ﬁﬁbi, r.@)L:: i, Du reste une autre legon est \,JJ..\IOB chez Abou Obaid
ot Zam, aie fpas b Chamdl opol et Busri; WeKidi (Magh. 310 n.1)
Wipamlls LPyaldld,

g) OL,&JJL 3) Morondj IV, 186 et auiv,

4) Fotowk 1.
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mais sur laquelle je me propose de revenir) pour se
rendre dans la province du Jourdain, tandis que Yazid
devait pousser jusqu'a Damas. Amr recut L'ordre de
prendre la route de la cote, appelée al-MoCrica*), qui par
Aila menait a Gaza, pour commencer s opérations dans
la Palestine méridionale. Moéwia, comme si c'elit éé un
présage de la dignité dont il devait étre revétu plus tard
en Syrie, portait |'étendard de son frére Yazid. Khalid ibn
Sa%d était entré comme volontaire dans la division de
Shorahbil. Chacun des trois chefs, toujours d'aprés|'opinion
commune, €tait indépendant dans sa région, maisils étaient
obligés, en cas de besoin, de se secourir mutuellement, et
c'était Amr ibn al-Aci qui devait commander les armées
réunies?). Une autre tradition veut que le commandement
en chef appartenait a celui des généraux sur le territoire
duquel se ferait la guerre. Pour le moment il nous importe
peu de savoir laquelle des deux traditions et préférable.
Car les premiers conflits avec I'ennemi eurent lieu en
Palestine, la région d'Amr, et il parait asez certain que
Yazid du moins I'y a secouru®).

Chacun des trois généraux était sorti de Médine alatéte
de 3000 hommes; mais Abou Bekr leur envoya desrenforts
a mesure qu'il se présenta des volontaires, de sorte que
bientét chaque corps compta jusqu'a 7500 hommes et
gu'enfin le nombre des troupes réunies en Syrie se montaa

1) Tah. I, Yova 1. dern,, Pead 1. dern,, Yacout IV, oW, 6 et sniv., Fgié IT, 181,
2) Beladh. fun 1. dern. ot ”'1, 8 cf suiv., Eutyehius Amnales 11, 268; comp,

Tah. T, Yoav, B et sniv, (et F.a¥, 7 et suiv.) et Théophane I, 516 ct suiv, (de
Boor 336), olt il ¥ 5 confusion des noms d'Amr ot Omar.
3} Belddh, l.‘l, Tab. 1, ﬂm, 10 el suiv.; comp. le Folfout ed. Lees p. E,
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24,000 soldats *). Ce fut probablement a la téte d'un de
ces renforts qu' Abou Obaida ibn al-Djarrah partit pour
la Syrie®), ol nous le trouverons peu aprés, revétu du
commandement d'un corps d'armée®), ce qui fit naitre
bientdt I'opinion qu' Abou Bekr avait envoyé quatre chefs
en Syrie?). Le khalife cependant n'envoya en réalité que
trois généraux, comme Beladhori' Ta raconté daprés s
sources, et comme il ressort d'ailleurs du texte de Saif®),
qui dit que le nombre des troupes réunies, non compris
le corps d'observation d'lkrinia, se montait a 21,000 hom-
mes, quoiqu' il parle de quatre généraux. Or, nous avons
vu que, dapres Ibn Ishdk, chacun commandait 7000 hom-
mes. L'auteur du Fotouh as-Shdm aussi ne trouvait dans
sa premiere source que les trois généraux Amr, Yazid et
Shorahbil, ainsi que le prouvent avec une quasi-certitude
deux passages ®), malgré I'ordre de son récit d'aprés lequel
Abou Obaida fut nhommé immédiatement et avec les autres
chefs. Beladhori dit expressément qu' Abou Bekr voulait
nommer Abou Obaida et que celui-ci Sétait excuse. Mais
cette question est d'un intérét secondaire.

Nous devons nous arréter ici un moment a un récit de

1y Beladh. fea; comp. Tab, T, Yov3, 8, ob Vefectit de chaque troupe est T000.

2) fbo Ishéik chex Tab. T, TTev, 8 ct suiv.

3) Belfidh, m“; comp. Tab. 1 V.n'i:, 10 et suiv.

4) Ibn Ishdk chez Tab. I, Fova, 16 ot suiv., Vv, 17, Phv, 9, Eutychias I,
258, Théophane I, 616 (de DBoor 3386).

§) Tab. I, Veav, 4 et suiv.,, comp. Pead, 14,

6) Lid. Lees p. ¥ et Jan. D'apris le pscode-Wikidi ce furent Yazid et Sho-

rahbil qui partirent le premier, puis Amr et enfin Abou Obaida (veir p. ¥V, 6
et suir.)
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Saif, copié par Tabari') et raconté daprés celui-ci, avec
différentes modifications, par Caussin?), Weil?) et Kremer?).
En voici le sommaire: Lors de la révolte en Arabie, Abou
Bekr voulait donner a Khalid ibn Sa”id un commandement,
mais il y renonga cédant aux vives instances d'Omar.
Khalid recut alors I'ordre de se camper avec un corps de
réserve a Taima (au S.-E. de Tabouk) ou aal-Hamcatain®),
et dy former une armée. Se trouvant la, il apprit que les
Romains avaient rassemblé contre lui les Arabes chrétiens
de la Syrie et que leur armée se trouvait déa dans un
lieu situé a trois journées au Sud de Zizd Le khalife
acquiesca a sa demande de marcher contre eux; Khalidles
défit et savanca vers la Belcd, ou il sétablit entre Abil,
Ziza et al-Castal. Ziz&°) et al-Castal sont Situées toutes
les deux a I'Est de Hesbon; Abil qui est le Abil des vignes
d'Eusébe a 6 ou 7 milles au Sud d'’Amman. Cest ici qu'il
en vint aux mains avec un corps de Romains commandé
par Bahan (Badnes) qu'il mit en déroute; il demanda pour-
tant des renforts. Alors seulement Abou Bekr commenca
a songer sérieusement a la conquéte de la Syrie. |l envoya
a Khalid des secours sous la conduite d'lkrima et d'al-
Walid ibn Ocba et appela tous les hommes a la guerre
sainte, créant généraux Amr, Yazid et Abou Obaida. Mais

DI Veae, 15, Vaab, 2 et suiv. 9y III, 422 ei suiv.
3) I, 39 et auiv. 4) P. 6 ot soiv,
G) Tab. I, 'aa., 16; comp. plus haut p, 19 n. &, Yacont in v.

rer "P
6) Yacout IT, 111, | 5 ot W Sl;._l). La bonne legon m’a ét€ indiguée autre-
fois par M, Nildeke, qui eits la Nof. Dign. Zi{a. Comp, le Forosh W 8at
et sur al-Castal Bekri o0 sous Jb:,lh



27

Khalid ayant appris qu'ils se mettaient en marche et dési-
rant toute la gloire pour lui seul, savanca contre Béhan,
qui l'attira dans un lieu dit Merdj ag-coffar (»le Pré-aux-
oiseaux"), prés de Damas, et qui le défit totalement. Son fils
Sa’id périt et Khalid lui-méme s'enfuit, sans sarréter, avec
le reste de s troupes vers Médine. L'ordre d'envahir la
Syrie coincide avec le départ de Khalid ibn al-Walid pour
['Irak en I'an 12. Et au mois de Safar de I'an 13 lestrois
généraux se trouvaient déja en présence de I'armée byzan-
tine®).

Ce récit et en contradiction flagrante avec celui d'lbn
Ishdk, de WAakidi et dautres autorités de Beladhori; et
les trois savants susdits ont agi fort peu judicieusement en
fondant ensemble les deux récits aprés en avoir retranché
les contradictions.

Autant que j'ai pu m'en convaincre, Saif ex le seul
qui ait eu connaissance d'une expédition de Khalid ibn
Safid en Syrie avant la nomination des trois généraux ?).
Aussi |bn Hadjar®), dans son rapport succint, se fonde
uniqguement sur Saif; et les auteurs byzantins sont dans
une compléte ignorance a ce sujet. Or, son récit et en
contradiction avec: 1° la nomination de Khélid comme
chef darmée et son remplacement par Yazid. Selon Saif
Khalid est auss avec son armée a Dhou 'l-Merwa?), mais
seulement aprés sa défaite. Son armée suit en partie Sho-
rahbil en partie Yazid®); 2° la date de la bataille de

1) Tab. 1, Toan, 13,
2) Comp. Haneberg Ueber preudoWakidi's Geseh. der Eroberung Syriens
p. 10 et 11, 3y I, M,

4) Tab. I, Vaao, 7, Val, 6. 5 Ib, Yonn, 12 ot 14,
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Merdj ag-coffar qui, comme nous le verrons plus tard, ne
fut probablement livrée gu'en Moharram de Tan 14 et dans
laquelle Khélid lui-méme périt, du moins selon la plu-
part des rapports. Ces deux divergences capitales auxquel-
les nous pourrions en agouter plusieurs autres de moindre
importance, p. e. la nomination d'al-Walid ibn Ocba et
son remplacement par Shorahbil %), nous obligent de suivre
exclusivement ou Saif ou tous les autres. Et puisque ces
derniers, ici coihme bien des fois ailleurs, sont tous ensemble
en contradiction avec les récits de Saif®), quoique souvent
indépendamment les uns des autres, je n'hésite pas, du
moins pour le fait en question, de le rejeter entiérement,
d'autant plus que, sans méme qu'on le compare avec
d'autres sources, son récit renferme plusieursimprobabilités:
il suffira de rappeler la grande distance qui sépare Taima
de Damas. Bien entendu, je ne prétends pas que tout son
récit soit une fiction. Aprés la mort du prophéte, Khalid
quitta son poste au Yémeu?®) et vint & Médine. Il n'est
guére impossible que, ainsi que raconte Saif), il ait éé
chargé par Abou Bekr, aprés le retour d'Oséma, de Séta-
blir avec un corps d'observation soit a al-Hamcatain, soit

1) Tab. I, Paal) 7 et suiv., Teno, 9 et saiv.

9} Belddhori & eonru Saif (FoI¥, 1, avantd,, o, 4 0 f) mais il n'a pes fait
usage de son livre dans sa deseription de la conquite de ln Syrie. Tabaxi I,
Ffo'l, 5—8, o'a pus été aveugle pour la différence entre les rapports de Saif
et ceux d'lbn Ishik, It ne semble avoir domné & celui-li la place prédominante
dana ses Anpales qu'd ctuse de la masse de déieils qu'il dorme. Une exceliente
critique de Saif a été donné neguére par M. Wellhausen dens ls ¥I¢ volume
de ses Skizzen wnd Porarbeiten.

3) Tab. T, M™, 6 et suiv., Jaof, 14, 1, 1.

4) Tab. I, Pona, 15, oAb, 2 et aniv.
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a Tahna') pour y maintenir Tordre. Il est également pos-
sible que Shorabhil |'ait envoyé a Ziza afin de former une
armée auxiliaire des Arabes syriens. Mais que ces opéra-
tions, quelles qu'elles fussent, aient éé dans un rapport
immédiat avec la défaite de Merdj ag-coffar, voila qui est
insoutenabl e.

D'aprés le récit de Théophane?), I'invasion des Musul-
mans se trouvait facilitée par ce que nous allons raconter.
Les tribus arabes au Sud de la Palestine et ceux del'Ara-
bie pétrée recevaient annuellement de I'empereur une somme
de 30 livres d'or®) pour garder I'entrée du désert. Mais
vers ce temps-1a, par une mesure d'économie peu prudente,
on subitement de leur payer cet argent. L'eunuque
qui venait apporter la solde aux vedettes renvoya les chefs
arabes avec ces paroles: »Clest a peine si mon maitre peut
payer ss soldats, comment donc aurait-il de quoi solder
ces chiens?' Ceux-ci irrités de ce procédé, et se croyant
libres de leurs engagements servirent depuis de guides aux
troupes musulmanes dans leurs invasions en Palestine. La
guerre d'Héraclius contre les Perses|'avait comblé de gloire,
mais elle avait épuisé son trésor et contribua danslasuite a
la perte de sabelle province de Syrie. Non seulement il s'était
aliéné ss alliés arabes par ses économies forcées, mais encore
il avait d0 imposer aux habitants de la Syrie des charges
trées lourdes; or, ceux-ci ne croyaient point quelles se-
raient aggravées par un changement de maitre, tandis qu'ils
seraient peut-étre libres de toute contrainte en fait de

1) Tab. I, Yaa., 15 et soiv., ¥.Fo, 16.
2y I, 516 (de Boor 3aB).
3) Voir Nicéphore Cpolitane, Ds rebus post Mauricium gestis, p- 27,



30

religion?). Ils assistérent donc en simples spectateurs a
I'envahissement de leur territoire par les troupes arabes?)
et suivirent avec une certaine curiosité les événements qui
décideraient auquel des deux maitres le sort des combats
les ferait échoir; toutefois ils ne laissaient pas de montrer
guelque partialité en faveur des Arabes, surtout lorsque
ceux-ci eurent prouvé suffisamment qu'il n'entrait pas dans
leur plan de piller ou de dévaster leur pays, et qu'ils
traitaient avec douceur tous ceux qui se soumettaient volon-
tairement.

Amr et s troupes savancerent jusqu'aux environs de
Gaza sans rencontrer beaucoup de résistance. Il y eut deux
rencontres sur lesquelles on it chez Beladhori®): » Le pre-
mier combat entre les Musulmans et leur ennemi eut lieu
dans un village du pays de Gaza, nommé Dathin. Les
troupes ennemies étaient commandées par le patrice de
Gaza. On se battit vaillamment, mais Dieu fit triompher
xs fidéles, dérouta s ennemis et dispersa leurs troupes.
Cette rencontre eut lieu avant I'arrivée en Syrie de Khélid
ibn al-Walid. Yazid ibn abl Sofyan s'étant mis a la pour-
suite du patrice, apprit qu'un corps de Romains se trou-
vait a al-Araba en Palestine. Il envoya contre eux un
détachement commandé par Abou Oméma ag-Coday ibn
Adjlan le Bahilite qui leur livra bataille, tua le chef et
puis sen retourna. Abou Mikhnaf raconte sur la journée
d'al-Araba que six chefs romains y étaient campés avec un

1y Comp. Gelzer, die Gemesis der Byzant. Themenverfossung, p. 87 note,
Miller I, 224.
2) Comp. Weil 1, 82. 3 P 0.
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corps de 3000 hommes'). Abou Oméama marcha contre
eux avec une forte armée musulmane, les défit, tua |'un
des chefs ét les poursuivitjusqu'a al-Dobbia (c'est al-Dabia),
ou il les mit en déroute une seconde fois. Les Musulmans
firent un riche butin. Abou Haf¢ le Syrien m'araconté sur
l'autorité de divers sheikhs syriens que la premiére ren-
contre des Musulmans avec I'ennemi eut lieu a al-Araba.
Il n'y avait eu avant al-Araba aucune rencontre, les Arabes
ayant occupé tout le pays entre le Hidjaz et al-Araba sans
coup férir."

Madaini dit?): »Le premier combat eu Syrie, aprés
I'expédition d'Osdma, eut lieu a al-Araba. Puis ils (les
Musulmans) allérent a al-Dathina, appelée par des autres
al-Dathin, ou Abou Oméma le Bahilite les (les Romains)
mit en déroute et tua leur chef."

Je crois avec M. Noéldeke que Débia ou Dobbia n'est
gu'une faute ancienne pour Dathina. Il semble ass=z cer-
tain que la premiére rencontre a eu lieu a al-Araba (ou
al-Arba. Yacout®) dit ne pas savoir laquelle des deux pro-
nonciations est préférable). L'endroit ou se trouve cette
place n'a pas éé précisé. Mais comme les Musulmans pour-
suivent I'ennemi jusgu'a Dathina, ou ils remportent une
seconde victoire, la distance qui Sépare ces deux places ne
peut pas étre grande et nous devons chercher la premiere
dans la Palestine méridionale, a I'Est de Déthina, conclu-
sion qui est confirmée par Nacr®). Dathina ou Dathin,

1) Comp. Fefouk ed. Lees p. . 2) Tab. I, 1A, 11 et suiv,

3) 111, ™™, 18 et suiv.
4) Chez Yacout L. e.
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qu'Eutychius') nomme Tadoun, était sans aucun doute un
village dans le pays de Gaza. L'auteur syrien anonyme du
Livre des khalifes chez Land, Anecdota Syriaca®), dit que
I'endroit du combat se trouva a 12 milles de cette ville.
Les paroles de cet auteur sont selon la traduction de L and:
»Anno 945 [Sel.], Ind. V11, mensis Shebot die 4 (m.
Febr. A. D. 634) feria sexta, hora nona proelium fuit
inter Romanos et Tajitas Mohammedis in Palaestina, ad
Gazee orientem duodecim milliaribus, et in fugam se ver-
tere Romani, patricium in Jordane relinquentes, quem
Tajitae occiderunt. Atque illic interiere fere 4000 rustici
Palaestinae, Christiani et Judaei et Samaritani, et Tajitae
totam regionem vastarunt.” La traduction »patricium in
Jordane relinquentes" n'est pas exacte, comme M. Noldeke
me fit remarquer il y a plusieurs années’). Les caractéres
ou Land trouva »in Jordane" B(r)jrdn doivent contenir le
nom du patrice. '

Le Livre des khalifes syrien contient beaucoup d'inexac-
titudes, comme cela a é¢é prouvé suffisasmment par M.
Merx*), mais nous n'avons pas la moindre raison de douter
de I'exactitude du passage cité qui contient des faits chro-
nologiques et topographiques trés précis. Or, si nous |'ac-
ceptons, nous sommes obligés d'admettre que ce que
Beladhori et Ibn Ish&k disent de I'envoi simultané des
trois chefs en Cafar 13 est inexact. En effet, Madaini®)

1y 11, 238, 2Y I, 116 (p. 17 du texte),

8) V. maintenant son traité Die Ghassdnischen Fiirsten aus dem Hause Gafua's
{Abh. Akad. d. Wissensch. zu Berlin 1857), p. 46 n. 3.

4) Bardesanes von Edessa, p. 120,

5) Tab. 1, Mov, 18, 4, 4.
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dit qu'ils ont été envoyés I'un aprés|'autre, quoique I"ordre
dans lequel il les fait partir: Yazid, puis Shorahbil, en-
suite Abou Obaida et enfin Amr, ne puisse pas étre correct
quant au dernier. Chez Ibn Ishak?), ces Amr qui part le
premier. Peut-étre que le récit de Saif?) contient un élément
de vérite, cest a dire qu'Amr a éé nomme aussitot apres
son retour de I'Oman®). Puis nous devons admettre
que Yazid a é&é également envoyé déa en 12. Abou
Oméama le Bahilite était un des capitaines de la division
de Yazid. Cette hypothese devient une certitude si nous
prenons en considération que la bataille d'Adjnadin eut
lieu le 28 Djoméada | de 13 et qu'il faut placer avant
cette date la demande de renforts par Amr, I'envoi d'un
courrier par Abou Bekr a Khalid ibn al-Walid en Hira,
le voyage de Khalid et ss conquétes dans le Hauran®).
Nous y reviendrons plus loin.

On lit chez Théophane®): »Dans cette année (634) Abou
Bekr envoya quatre généraux qui vinrent, guidés, comme
nous l'avons dit, par les Arabes, et prirent la Héra et
tout le pays de Gaza. Sorti a la hate avec un petit nombre
de soldats de Césarée en Palestine, Sergius (le gouverneur
de cette province) marcha contre eux, mas sa petite
troupe (300 ’hommes) fut totalement défaite. Sergius fut
tué le premier. Les Arabes sen retournérent avec plusieurs

1) Tab, I, Yova ), dern,, comp. Yoy, 10,

9) Tab. I, Tans L dern, FoaF, 7—18, Pual¥, 8, 12, Foat, 8 et auiv., V11, 18,

$) M, Wellhaueen est du méme avis (p. 52). La nomination simultande
@'al-Waltd ibn Ocba, yue Saif mentionne, eet fansse sans aucun doute, Comp.
Saif lui-méme Tab. I, ¥.¥v, 18, T4 12,

4) Comp. ansei Eline Nisib, chez Baethgen Fragmente, p. 108.

G) I, 616 (de Boor 336).
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prisonniers et un grand butin, aprés avoir remporté une
victoire éclatante."' D'aprés Nicéphore, Sergius périt dans
les plus cruels tourments par la main des ci-devant alliés
d'Héraclius qui étaient irrités contre lui parce que c'était
lui qui avait conseillé les mesures d'économie dont nous
avons parlé. Ils ne nomment pas ici le lieu du combat,
mais ailleurs’) Théophane parle de la journée de Dathes-
mos ou Dathema qui, selon toute probabilité, est laméme
que Dathina. Ces écrivains grecs n'ont pas été bien in-
formés. Sergius était encore en vie aprés la bataille de
Déathina, comme il résulte d'une lettre adressée a lui par
Sophronius, évéque de Jérusalem, qui ne fut appelé a ce
sége qu'en 634, aprés la journée de Dathina?). La mort
de Sergius semble devoir étre placée au jour de la bataille
d'Adjnadin.

Il nest pas invraisemblable que le poete Ziyad ibn
Hanthala a eu en vue une des deux rencontres d'al-Araba
ou de Déathina, lorsqu'il dit®):

»C'était pour mon ame un baume qui en a guéri la
souffrance, de voir les cavaliers attaquer les troupes des
Romains;

Ils frappérent leur chef, et sans leur donner de quartier,
ils poursuivirent les fuyards jusqu'a Daroum."

Cette Déroum doit étre la forteresse connue prés de
Gaza Je ne suis pas en mesure de préciser quelle place
ou quel district Théophane entend par la Héra.

1) P. 510 (de Boor 332).
2) V. dans I'Appendice.
3) Yacout | |, Ote, 19-21.
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Sebéos dit'): »les Arabes campaient & Rhabdth Moab
dans le territoire de la tribu de Ruben, Parmée romaine
en Arabie*. Les Arabes attaguérent les Romains inopiné-
ment, les mirent en déroute et en tuérent beaucoup, aprés
avoir mis en fuite Thiodos, le frere de |'empereur, puis se
retirérent en Arabie". Il n'est pas impossible qu'il faille
voir dans I'Arabie, ol étaient campés les Romains, une
vague réminiscence d'al-Araba et dans la seconde Arabie,
ou les Musulmans se retirérent apreés la bataille, un souvenir
du lieu de campement d'Amr. Du reste, I'auteur arménien
a confondu les rencontres d'al-Araba ou de Déthina avec
la bataille d'Adjnadin.

Ces victoires, quelque importantes qu'elles fussent a un
certain égard, étaient loin détre décisives, et les chefs
comprirent que c'était surtout a leur invasion inattendue
qu'ils devaient ces premiers succés’). |l est trés probable
gue la nouvelle de I'approche de Sergius, gouverneur de
Palestine, savancant de Césarée vers Gaza’), a obligé les
Musulmans a se retirer, en attendant les renforts qu'Amr
avait demandés des qu'il eut mis pied en Palestine. Amr
se retira jusqu'a Ghamr al-Arabat, lieu qu'on ne sait pas
trop ou chercher. Selon Ibn Ishak®) il se trouve dans le

1) Dans la dissertation du Dr. H. Hilbschmaon .zur Geschichie Armeniens
und der ersten Kriaga der Araber” Leipzig 1876, p. 12. Je dois la connaissance
de cet opuscule & M. Marquard.

2) Comy. Is letire de Sophronins dame I’Appendice.

3) Comp. Eutychius II, 258 et Théophane.

4) Tab. I, §i¥o, 6 ot le lieu s'appelle simplement al-Arabiit avec la variante

al-Corsyst qu'ont Mucrist ed. Vos p. '3 1. & et Nowniri man, do Leide 24,
f. 28 r. Mais Phov, 10 Ton Inhtk o el ook et de méme Madsini tha, 4.
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Ghaur de Paestine, qui Sappelle auss al-Araba (Wadi
'1-Araba), et il n'est guere invraisemblable que ce Ghamr
est celui dont parle Mocaddasi'), et qui est a deux jour-
nées d'Aila, a cinq de Rarala Il se trouve, sur la carte de
Socin-Baedeker, mi-chemin entre Aila et I'extrémité méri-
dionale de la Mer morte, sous le nom de Ain Ghamr.
Ce que Beladhori raconte?), qu\Amr aurait déa com-
mencé le siége de Césarée avant la bataille d'Adjnédin,
est une erreur évidente.

Yazid se retira dans la Belca et le Haurén, ou il
rejoignit Shorahbil et Abou Obaida. Il est probable que la
conquéte du pays de Ma'iib (Moab) doit étre placée a
cette époque®). Il est des auteurs qui placent ici la défaite
de Merdj ag-coffar *). M. Wellhausen®) croit ne pas devoir
rejeter cette assertion. On pourrait supposer a la rigueur
que les généraux arabes se soient hasardés jusgu'a ce lieu
et quils y aent subi une défaite qui les aurait obligés
a se retirer dans le Haurdn. Mais dans ce cas Khéalid ibn
Safid ne peut pas avoir péri a cette occasion, car Ikriraa,
dont il épousa la veuve, trouva la mort dans la bataille

1a 1, M, 8. &J};-“ et purnit confondre ce lieu avee celui du premier
combal. Le Joj-“ dans le poéme de Zobair (Bekri 11 cormp. 1oV} est nn lien
tout diffiérent, comme probablement aussi &-M-\D- Lo J«hé- que Yacout (LI,
A, 16) dit Btre » denx journées de Taima vers la Syrie, et l.JLbc chez
Yacoot 111, 4™F, 19 .chemin de montsgne sur Ia route d'Kgypte™.

1) p. ¥, 17, comp. Foi¥, 5. 2 P W, 14

3) Beladh, ”I“, 9, Tab. I, ﬂ-.«, T et aniv, Comp. Folouh ﬂ", 3 nf. et suiv.

4) Ybn Ishik ches Tab. I, Flov, 13 et suiv., Mlaa, 18 et aniv,
) P. 62 o 1.
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d'Adjnadin. Nous serions donc obligés d'admettre qu'il y
a eu deux défaites au Pré-des-oiseaux, ce qui n'est guére
vraisemblable.

Lorsque Khalid ibn al-Walid arriva en 'Syrie, il trouva
une partie de |'armée dans le Hauran sous les trois géné
raux mentionnés?).

IL VOYAGE DE KHALID.

Il existe une tradition?) qui dit qu'Abou Bekr écrivit a
Khalid, aprés avoir recu d'Anir la demande d'un prompt
secours. » partez avec 3000 cavaliers au secours de vos
fréres; depéchez-vous, dépéchez-vous! car, par Dieu, la
prise d'un village en Syrie m'est plus chére que celle d'un
grand district dans I'lrak", liisnadd de la tradition n'est
pas irréprochable, le nombre certainement exagéré; cepen-
dant elle exprime asez bien la disposition d'Abou Bekr
a ce moment. Le projet de pousser en méme temps la
conquéte de I'lrak et de la Syrie sétait trouvé trop hardi.
11 fallait opter, et la Syrie I'emportait en intérét. On réso-
lut d'y envoyer le vaillant Khalid, I'épée de Dieu, avec
I'élite de ses troupes et de laisser I'lrak en repos, pour
quelque temps du moins. D'aprés |bn Ishak®), ce ne fut
gu'aregret que Khalid interrompit samarchetriomphal e sur

1) Tab. L, Ve, et suiv., Beltdh. /.

2} Motkir alghordm men. de Leide 981 f. 14 v, d'aprés la Mowasia de Yahya
ibn Yahya.

3) Tab. I, VIFY, 15 et oniv.
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les bords de I'Euphrate et se prépara pour sa nouvelle mis-
sion. Avant de quitter Ain at-tamr, ou il setrouvaitalors*),
il céda quelques troupes?) & al-Mothanna ibn Héritha et
lui fit ses adieux dans ces termes®): » Retournez dans votre
région, mon ami, et restez aussi z8é que vous l'avez été
jusqu'ici".

Le nombre des guerriers qui accompagnaient Khalid est
incertain. Beladhori?) a trois traditions: 800, 600 ou 500,
Madaini®): 800 ou 500, Saif’) parle de 9000, nombre
sans doute trés exagéré. D'autre part les nombres de 500
et de 600 semblent étre trop chétifs. Aprés la bataille du
Yarmouk les soldats qui étaient venus avec’ Khalid, dimi-
nués par la guerre mais renforcés par des volontaires, par-
taient pour I'lrak au nombre de 700, sous Cais ibn
Macshouh /). Cela nous oblige, parait-il, d'admettre que le
nombre des soldats de Khalid a &é au moins de 800. Ibn
Ishak®) dit qu'il dirigea les maades et les femmes &
Médine, d'ol M. Wellhausen®) tire & bon droit la conclu-
sion que les Médinois formaient |'élite de s troupes.

Il est tres difficile de suivre Khalid dans son voyage
d'Irak en Syrie, puisgue les itinéraires que nous en possé-

1) Belidh, Yoo, 12 et suiv. okt ne o 2anoe SIS @ml,; Tab, I,
Y'Y, 14 et suiv.; comp. ps-Wakidi p. ¥+, Forouh ed. Leee, p. 0. Abou Yousof
Kit. alkharddj le fait partir de Hirg & Aln at-tamr comme Ibp ishak.

2) Comp, Tab. I, Vo, et puiv. 3) Beladh. Y1, 6 af et suir.

o p 0, 5) Tab. 1, P19, 2 et suin.
&) Teb. I, V:at, 15, Mo, 3,

7) Beladh. Yo, Ibn Ishék echez Tab. I, Mo,

8) Tad. I MY 1 dern. 9 P. 660 L
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dons présentent beaucoup de différences. Ibn Ishak ) ne
fait qu'énumérer les étapes de Hira-Ain at-tamr-Corakir-
Sowa-Meidj Rahit. Saif?) nomme Hira-Douma-Corakir-
Sowa-Mocayakh Bahrd dans al-Cogwéana-ar-Rommanatain-
al-Cathab-Damas-Merdj ac-coffar. Madaini®) nomme Hira-
Candauda-al-Mogayakh et al-Hocaid-Corékir-Sowa-Arak-
Tadmor-al-Caryatain-Howwarin-Cogam-Merdj Ré&hit. Enfin
Beladhori®) présente les étapes dans Tordre que voici: Ain
at-tamr-Candauda-al-Mocayakh et al-Hogaid-Corakir-Sowé-
al-Cawathil-Carkisia-Araca ou Arak-Doumat-al-djandal-
Cocam-Tadmor-al-Caryatain-Howwarin-Merdj Ré&hit. Ajou-
tons qu'Abou Yousof®) insére avant al-Cawathil: Anat et
an-Nakib (ou an-Nocaib), et que le Fotouh®) contient, aprés
Sowa: al-Cawathil ")-Cocam a I'Est de la Ghouta-al-Ghadir-
Dhat ac-Canamain °)-al-6houta-Damas, et puis Arraca-
Tadmor-Howwarin-Bogra-Merdj Réahit.

Avant de comparer ces itinéraires, j'ai a traiter la
question chronologique. Beladhori®) et Madaini'®) nous
racontent que Khalid étant arrivé a Merdj Rahit surprit
les Ghassanites chrétiens pendant qu'ils célébraient la féte
de Pagues. Or, en 634 la lettre dominicale était B, |'épacta

1) Tab. 1, 390%, 13, VY, 8, 1815, YWF 5, YIVo, 1

2) Tab. 1, 1y, 3, 4, 18 et suiv., r“F, 8, 18 et eniv.

#) Tsb. I, P8, 2—10.

7T . ot suiv. 11 y faut lire E\MG-LLJ an liew de 8..3.«:“4.
5) P aYl, 8) P. to—i,

1) Corrompu en YobJi,

O &

8) 11 faut corriger probablement eyaescll <13 (Bekei ¥iv, 1, Ms, 30 1.
et suiv.). 9 N, 10) Teb. T, 3.9, 11.
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8; donc le jour de Paques tombait au 24 d'avril, c'est-a-dire
au 18 de Safar de I'an 13. Si nous combinons avec cette
donnée, d'un c6té la date de jla bataille d'Adjnédin (28
Djoméda Il de I'an 13), de l'autre, celle du combat de
Déathina (que nous avons di placer *) vers la fin du mois
de Dhou '1-Cada de I'an 12), il ne peut plus étre douteux
qu'lbn Ishék et Beladdhori ne se soient trompés en assu-
rant que la nomination des généraux pour I'expédition en
Syrie eut lieu le 1 Safar 13. Dans la premiére édition de
ce mémoire j'ai attaché trop d'importance a leurs paroles
et j'ai thché de faire accorder les deux données, en sup-
posant que les Musulmans se seraient trompés de féte et
auraient pris la Pentecdte pour le jour de Pagues. Mais
cette conjecture est arbitraire et en méme temps insuffisante.
La date du 1 Safar 13 est peut-étre celle du départ d'’Abou
Obaida avec les troupes auxiliaires. La chronologie de
Saif, bien qu'il place tous les événements un peu plus t6t,
n'est pas non plus admissible. Il dit?) que les généraux
de l'armée syrienne demanderent des secours du khalife en
Safar 13, et que celui-ci écrivit @ Khélid, qui arriva en
Rabi®, c'est-a-dire Rabi® I |, selon un autre passage®). Mais
ailleurs®), il fait partir Khalid en Dhou'l-hiddja 12 ou en
Moharram 13. également impossible est ce que dit Bela-
dhori®) : que Khalid ne partit de I'lrak qu'en Rabi® Il ou,
selon dautres, en Rabi® |. Yacout®) place le voyage de

1) P. 82
2) Tab. T, Yerl, 1.

3) Tab. T, Yean, 13 4) Tab. T, o1, 4 et sniv., FIM, 4,
5) P. Ile, Yo., B et auiv. ) II, WP, 15.
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Khalid en 12, ce qui manque entiérement de fondement.

Comme nous savons que la seule distance de Corékir
a Sowa était de cing journées, nous ne serons pas loin de
la vérité en estimant que Khélid a employé pour le voyage
de Ain at-tamr jusqu'a Merdj Rahit environ 18 jours, et
que la marche de | & Bosra a occupé le reste de Safar ).
Les troupes qui, apres la victoire du Yarmouk, retournaient
en Irak, employérent, selon un poéme chez Beladhori?), un
mois pour arriver a Cadislya, ce qui confirme notre calcul.
Nous pouvons donc fixer l'arrivée de Khélid a Bosra au
commencement de Rabi® I.

Eu égard aux ressources insuffisantes dont je puis dispo-
ser, il m'est extrémement difficile de déterminer les étapes
du voyage de Khalid. Celles que nous donne lbn Ishak
sont sans doute exactes, mais fort incomplétes. Toujours
est-il qu'a I'aide de Madéini et de Beladhori nous pouvons,
avec asxz de certitude, suppléer entre Sowa et Merd;
Rahit : Arak-Tadmor-al-Caryatain-(Ho wwaéarin). Arak ou
Erek et située sur la route de Sukhna a Taclmor, une
demi-journée & I'Est de la derniére®); al-Caryatain et le
lieu connu entre Tadinor et Damas, situé & deux journées
de celle-1a%); Howwarin en est éloigné de trois heures’).
C'était la résidence ordinaire de Yazid | ®). Comme ce lieu
n'est pas situé sur la route directe, Khalid semble n'avoir
fait cette excursion que pour piller. Entre Arak et Tadmor,

1) Yacoubi Ii, Yol, 5 et sniv. lui fait faire le voyage eatier en 8 jours,

ce qui eat impossible. 2 P. ¥, 6.
3) Yoo Oppenheim, Vom Mitfelmeer sum Persisehen Golf 1, 321
4) Yacout II, ?'00, 11, b) Socin-Baedeker! p. 430,

8) Tab. 11, %%, 14, F'v 1. dern., Fan, 14,
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Beladhori place encore deux stations: Doumat al-djandal
et Cocam, mais cela doit étre inexact. Quant a Cocam,
Madaini?) le place entre Howwarin et Merdj Rahit. Sicela
est exact, il nous faudra chercher celieu al'Est de Damas, ou
le place le Fotouh?). Selon Beladhori, les Banou Mashdja‘a
qui habitaient Cocam étaient des Taghlibites, ce qui ferait
supposer qu'il faut chercher le lieu de l'autre c6té du
désert syrien. Quant a Doumat al-djandal, une expédition
entreprise vers cette place de Hira est trés invraisembla-
ble, comme nous avons vu plus haut®), mais elle était tout-
a-fait impossible & I'époque de ce voyage précipité. Ailleurs®)
Beladhori dit que d'aprés quelques savants Khalid fit la
conquéte de Douma en partant d'Ain at-tamr, et cest ce
que disent auss Wakidi®) et Madaini®). Nous avons vu
qu'il n'y peut étre question que de Douma en Hira et
qu'il est tres probable que I'expédition contre cette Douma
a eu lieu avant que Khalid et recu I'ordre de partir pour
la Syrie. De méme je pense qu'on doit placer avant ce
temps celle qui était dirigée contre al-Mocayakh et al-
Hocaid. Cest ce que fait Saif’). L'aventure du chantre
Horcous, que cet auteur dit avoir eu lieu a al-Mocayakh,
appelé par lui Mocayakh des Banou 'l-Barsha, est placée
par Ibn Ishak®), Madaini®) et Beladhori %) & Sowa La

1) Tab. L Y19, 10,

2) P. 6. Comp, peut-tire Casams cher Hartmann dans le Z. D, Pal. ¥,
XXII, 141, 175.
) P. 15 et suiv. 4) P. lo..

B) Beladh. 4¥. 8) Tsb. I, Yowv, B.
7) Tab, I, YHa—f'vl,

8) Tab, T, TIF, 9) Tab. 1, 14, 7. 10y B W,
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mention d'al-Bisbr, montagne située du cété de FEuphrate,
dans le poéme que citent ces auteurs’), prouve qu'ils se sont
trompés. Beladhori®) a une tradition qui confirme le récit
de Saif, et qui dit que Horcous appartenait aux Taghlib et
était avec Rabfa ibn Bodjair. Une autre tradition, celle
d'as-Sha’bi, que nous donne Zaniakhshari, dit que le cbant
attribué a Horcous était celui d'une compagnie de buveurs
a al-Anbar®). Ailleurs*) Saif admet un second Mocayakh,
prés de Sowd, qu'il appelle Mocayakh des Bahra dans la
Cocwana, et il sy fait répéter I'aventure du chantre, sans
toutefois le nommer. Yacout®) a emprunté sanotice & Saif ;
['authenticité du vers attribué a al-Ca’ca qu'il cite, est
suspecte. Je considére cette Mogayakh des Bahrd comme
une pure invention, faite pour concilier la tradition qui
place I'aventure du chantre (Horcous) & al-Mogayakh, avec
celle qui la place a Sowa, dont les habitants selon Ibn
Ishak ) étaient des Bahra, ou, selon Beladhori’), des Kelbites
avec lesguels demeuraient quelques familles des Bahra. Quoi
qu'il en soit, les ordres que Khalid avait regus & Ain at-
tamr, de voler au secours de I'armée de Syrie, ne laissent
aucune place a des excursions en Irak.

Candauda n'est pas non plus a sa place dans le récit de

1) Tab, I, FYE, 9.
»re s

G0 o

8) Faik T1, 697 ot wuiv. LB WOV o ki,

4) Tab, I, W,

B} IV, oov,

#) Tab. I, MY, 14 ot YT, 3; comp. Maasini ib. I, P44, 7.
o Pk,
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Beladhori. Selon Saifl), ce lieu est voisin d'al-Anbar vers
Ain at-tamr.

La question de savoir comment WAakidi a pu placer
aprés Sowa les stations d'al-Cawathil et de Carkisia’), est
également épineuse. Al-Cawathil et une station sur le
chemin qui méne de Damas a Racca’) et & Rahba?),
tandis que Carkisia est la ville connue sur |I'Euphrate. Car,
ou faut-il chercher aors le désert entre Corékir et Sowa?
Il faudrait admettre que Khalid, aprés avoir atteint Sowa,
se repliat sur |'Euphrate, ce qui est absurde. L'itinéraire
que donne Abou Yousof®), est encore plus bizarre, puis-
qu'il fait passer Khélid, aprés avoir traversé le désert, par
Anat sur ['Euphrate, mi-chemin entre al-Anbér et Carkisia,
an-Nakib (ou an-Nocaib), al-Cawatil, Carkisia.

Haneberg dit®) que Khalid, partant d'al-Anbar ou d'Ain
at-Tamr, aurait pu facilement, en quelques journées de
marche, atteindre le territoire de Palmyre, a travers un
pays fertile et cultivé. Je me crois en mesure de le contre-
dire. 1l aurait fallu suivre alors I'Euphrate pour arriver
ainsi sur la grande route, et il e(t fait alors un grand
détour, sans compter les dangers auxquels il aurait exposé
sa petite troupe clans cette marche a travers le pays en-
nemi. Par contre, une fois arrivé a Carkisia, le voyage
sur Racca & Emése’) lui elit présenté de grands avantages.

1) Dans un passage que j'ai donné d’apréa Ibn Hobaish dans I'appendice de
mon Mém. sur le Folowh p. Lvur V. sussi le Fofouk p. oY od le nom est

corvomypn en lyhiao, 2) Beitdh. WHl.

3) Selon Bekri ms. de Leide, dans un passage qui manque dans 1'édition
de Wistenfeld : KEJ} Jg,lo 3 Jiin 4.

4) Morteid soun )38, 5) Kit, al-kharddy, p. M.

6) P. 19, 7) Tbn Khordsdbeh Ia.
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Haneberg pense que les stations d'Arak-Tadmor etc.
n'‘étaient pas non plus a leur place dans l'itinéraire de
Khalid, qu'il fait entrer dans le Hauran oriental par le
coté du désert. A. coup sOr, Khélid aurait pu, en quittant
Sowd, se diriger vers le Sud-Ouest pour aller directement
a Bosra'). Mais les rapports les plus authentiques lui font
prendre la direction du Nord-Ouest, ce qui le conduisit
a Arak. lIbn Ishdk ne nomme pas Arak et Tadmor, mais
bien Merdj Rahit. La conjecture de Haneberg manque
de fondement historique et nous obligerait d'admettre que
Khalid, aprés avoir atteint Bosra, ne se serait pas héaté
de rejoindre les généraux qui |'attendaient, mais aurait
entrepris une expédition du c6té de Palmyre, ce qui est
absurde.

Maintenant que nous sommes sirs que la seconde moitié
de la route que suivait Khalid, passa par Arak-Tadmor-al-
Caryatain-(Howwérin)-Merdj Rahit, et que son point de
départ fut Ain at-Tamr, nous ne pouvons nous refuser
a reconnaitre quelque vraisemblance a la conjecture d'aprés
laquelle le but de Khalid était de traverser le désert pour
arriver sur la grande route qui, du nord de la Mésopotamie,
conduisait & Damas?). La direction qu'il suivait ainsi tirait

1) Comp. Ibn Khord. 1v, 11 et suiv.

2) Comp. Wetzstein, Reisebericht, p. 105 n. 1. Mon manuscrit se trouvait
déa a l'imprimerie lorsque je regus la quatriéme livraison du tome XXI| de
la Zetschr. d. D. Pal. Ver., ou M. Hartmann (p. 173) a discuté le voyage
de Khélid et a taché de fixer la postion de Ain at-tamr. M. H. pene qu'il
y avait deux chemins qui conduisaient d'Ain at-tamr a Sowa, |'un peu dange-
reux décrit par 1bn Khordadbeh, I'autre (plus court?) suivi par Khalid. Mais
il se peut que l'itinéraire d'lbn Khord. ait une lacune et que les trois stations
qu'il place entre Ain at-tamr e Sowa se trouvassent réelement sur le trajet
de Corakir a Sowa. Je ne vois pas de raison de douter du passage de Khalid
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sur le Nord-Ouest. Il semble qu'en quittant Ain at-tamr,
il se soit porté directement sur Corakir, de |a, en tra-
versant le désert, sur Sowa, et puis sur Arak. ‘Quoi qu'il
en soit, la marche de Corakir a Sowa semble avoir éé un
exploit périlleux, que la postérité a justement admiré, et
dont le succés n'était di gqu'aux sages prévisions dont on
l'avait entouré et a la prudente conduite de RA&fi° ibn
Omair le Tayite. C'est de lui que le poéte chante eu cestermes:
» O, I'excellent homme que Rafi®! Comme il nous a bien con-
duits a travers le désert, depuis Corakir jusqu'a Sowa,
Aux eaux, tandis gue I'homme sans courage qui désire
les atteindre, se détourne (a la vue du terrible désert) ;
aucun fils d'homme avant toi n'a eu le courage de
[dépasser Corakir')".

Corékir, située au Nord-Ouest de Ain at-tamr, ne
doit pas étre confondue avec la Cordkir des cartes qui,
d'aprés Mocaddasi?), se trouve sur la route du désert de
Coufa a Amnran, a deux journées de la derniére, la ol cette
route se croise avec celle qui du Djof (Doumat al-djandal)
conduit & Damas. Wallin®) a identifié & tort cette der-

par Tadmor, & moins que nous ne regetions auss ce qu'lbn Ishak dit sur saren-
contre avec les Ghassan @ Merdj Ré&hit. Pourquoi Khaélid, en quittant Sow4, ne
se soit pas rendu directement a Boira, Cest ce que nousignorons. |l se peut fort
bien qu'il n'ait pas &é bien renseigné sur la position des armées musulmanes.
1) Bdadh. W, Tab. I, , 1 et suiv. On trouve oss vers auss chez Wii9-
tenfeld Reguter p. 380. D'aprés le texte de cdui-ci et d'autres, la deuxiéme
ligne serait: «par un désrt ou I'homme sans courage qui le traverse pleure
(d'angoisse). Avant vous aucun fils d'homme n'a ost le traverser**. Au lieu de
% o
dans mon édition de Beladh., on lira !

2) P. roi, 12, 11 écrit
3) J. Geogr. Soc. X X1V, 150 au bas de la page
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niere avec la Corakir de Yacout'), qui est celle de la
route de Khalid. Yacout dit que les habitants étaient des
Taghlib, fandis que les historiens disent que c'étaient des
Kelbites.

Arrivé de Sowé sur la grande route a Arak, Khalid,
apres un léger retard a Tadmor, gagna bient6t al-Caryatain,
situé a 24 lieues de la vers |'Ouest, au pied du mont
Sanir, et qui de nos jours est une place asez florissante?);
de la il se rendit a Howwaéarin, chef-lieu de cette partie
de I'Antilibanon, ou il rencontra pour la premiere fois
quelque opposition sérieuse de la part des troupes qu'on
avait appelées de Bosra et de Balbek. C'est-ce que nous
apprend Beladhori®), mais la mention de Bosra, qui se
trouve auss dans le Fotouh), semble reposer sur une er-
reur. Howwarin n'est qu'a trois heures de distance d'al-
Caryatain®). Abou Hodhaifa, I'auteur d'une histoire roman-
tique de la conquéte de la Syrie®), dit que Howwarin et
al-Caryatain sont deux noms pour un seul lieu”). On raconte
gu'a cette occasion, lorsque Khalid traversa le fameux
défilé de Boghaz sur la route de Damas a Emése, il sar-
réta pendant quelques instants sur la hauteur qui domine
le défilé, agitant de sa main le drapeau du prophéte,
symbole et présage de la domination de I'lslam qui allait

11, 4™, 4. Le méme lieu est mentionné par lui IV, Ifv, 8.
2) Yacout sons _‘-_JQM et QWJRH; Kremer, Mittelsyrien p. 198, v. Oppen-
heim I, 269 et suiv. 8) P. Hy,

4) P. YA B) Sovin-Baedeker® p. 430.
6) Mon Mém. sar le Forouk p. 10 of suiv, 33 et saiv.

7y Yacont IT, P20, 10 et suiv,, I11, Jv., 16, IV, vA+1; v. ma note Balddh,
HiP 2, Comp, Hertmann in Zeifschr. . Pal. ¥, XXII, 140, 175,
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avec tant de rapidité sétendre sur ces contrées. Pendant
plusieurs siecles encore cette colline portait le nom de
Thaniyat al-Océb »pente du drapeau." Puis il Savanga,
laissant Damas a sa droite, et au jour de Paques il sur-
prit les habitants ghassénites & Merdj Ré&hit, fameux champ
de bataille au Sud-Est de la ville.

Nous avons maintenant a répondre une autre question qui
se pose a nous. A l'exception de Saif, tous les historiens
nomment ici Merdj Rahit et, en effet, ce lieu et situé
sur le chemin d'un corps darmée venant de Thaniyat al-
Ocdb et marchant vers le sud Y). Le texte de Beladhori?)
pourrait faire croire qu'il faut placer Merdj Rahit entre
Howwarin et la Thaniya, mais ce serait une erreur’).
Mais Saif, quoique mentionnant Merdj Ra&hit*), a ici
Merdj ac-coffar, et dans le vers d'a-Ca’cd donné dans
I'Appendice, nous trouvons ag-Coffarin. Contrairement a
M. Wetzstein®), je crois que v. Kremer, en identifiant ce
Merdj ac-coffar avec Merdj Rahit, n'a pas éé loin de la
vérité. La plaine du Ghouta oriental, nommé al-Merdj®),
porte divers noms dapres les différentes localités. Merdj
Rahit est situé (voyez Wetzstein) entre Merdj “Adrad’) et
Hidjana, et c'est probablement dans ces environs qu'il
faut chercher I'emplacement du couvent Dair Coffarin®),
qui, dans ce cas, doit ére distingué du Dair al-acafir

1) Comyp, Yacout II, v1*, 19. g p. 1,
3) Comp. Yaeout 11T, 11}, 1 et suiv. 4) Tab. 1, VI, 10,
5) Heiseboricht 119 n. 2, 6) v. Noldeke Z.D.M.G. XXIX, 4261, L,

Ty Yaconot II, i, 18 et mniv.
8) Nildeke l.c. 425,
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actuel qui est plus proche de Damas. La supposition d'un
Merdj Coffarin qui serait situé a coté de Merdj Rahit
n'est point du tout hasardée. Car I|'épithéte »des petits
oiseaux" est asxz fréquente en Syrie. De l|'autre coté de la
Thaniya par exemple ou trouve un Khan al-acéfir.

De Merdj Rahit Khalid envoya une division pour pousser
une pointe dans la Ghouta'), ce qui est d'accord avec ce
que rapporte_Sajfz), suivant lequel, aprés avoir vaincu les
Ghassanites, il resta quelques jours a Merdj ag-coffar. Il est
impossible de substituer a Merdj Rahit le Merdj ag-coffar
connu qui se trouve dans le Djaulan a une petite journée
au Sud de Damas. Si donc le Merdj ag-coffar de Saif et le
Coffarin d'a-Ca’ed répondent au Merdj Rahit des autres
historiens, notre thése semble avoir acquis un certain degré
de vraisemblance.

Selon quelques auteurs®), Khalid aurait eu dés lors des
intelligences avec le préfet (évéque) de Damas.

Ensuite Khalid marcha sur Canadt en Hauran et puis sur
Bosra, ou il trouva Yazid, Shorahbil et Abou Obaida

Cela fait supposer qu'il prit laroute orientale. Quelques-
uns disent*) que ce fut & Djabia qu'il se réunit avec Abou
Obaida. Dans ce cas il aurait pris la route du Djaulan et
aurait passe par Merdj ac-coffar. Mais l'autre tradition a
plus d'autorité. La ville de Bosra se rendit apres une légere
résistance et les Musulmans qui n'avaient garde de pro-
longer leur sgour en Hauran sempressérent d'accepter cette

1) Beltah, ¥, Tab, 1, 119, 11 et suiv. 2y Tab. T, TIF, 18,
3) Beladh. ‘¥, 11 et suiv.
4) Beladh. ', 18 et sniv.
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soumission, sans avoir recu d'autres garanties pour |'obser-
vation du traité que la promesse verbale du seigneur de
la ville }).

[11. LA BATAILLE D'ADJINADIN.

Aprés la prise de Bosra, Khalid, suivi des divisions de
Yazid, de Shorahbil et d'Abou Obaida, se porta vers la
Palestine méridionale pour se joindre a Amr, qui, a lanou-
velle de l'arrivée de Khalid et de la marche des troupes,
quitta son camp & Ghamr al-Arabat®). En attendant, I'armée
romaine sous Théodore s'était organisée et se trouvait préte
a quitter la pente de Dijillik, située au Nord de la Palestine %),
pour empécher une seconde invasion dans cette province.
La rencontre avec les troupes des Musulmans réunis eut
lieu le 28 de Djomada | de l'an 13%), a Adjnadain ou
Adjnadin, entre Ramla et Bait Djibrin (Eleutheropolis).

Voila ce que rapporte Ibn Ishék, et ce que nous allons
maintenant mettre en paralléle avec celui d'autres auteurs,
d'abord en vue de la chronologie, qui n'est point difficile,
et ensuite par rapport au lieu ou se donna la bataille, et
dont la détermination constitue un des problemes les plus
épineux de notre sujet.

La date d'lbn Ishdk est la vraie, selon toute pro-

1) Beian. ™ et To¥; Madaini chez Tab. I, Y!'v, € donne A o chef le titre
adrange qui est légirement corrompu de dramgariza.
2y Tab. 1, ‘I'll'o, 6. Yoyez ci-desans p. 36 et sniv.

3) Tab. I, Yol 1. dern., P, 11, riro, q.
4) Tab. £, V1M, 13,
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habilité. Beladhori, il et vrai, rapporte a coté delle *)
encore deux autres traditions: daprés la premiére la ba-
taille se donna lundi le 18 de Djoméda I, suivant l'autre
ce fut le 2 de Djoméada IL Mais tandis que la premiéere
est notoirement fausse, le 18 étant un mercredi et non
un lundi, la seconde n'a pour elle que le pseudo-Wakidi
et en partie Saif. Madaini %) au contraire et le Fotouh ®)
donnent la méme date qu' lbn Ishédk, en ajoutant que la
bataille eut lieu un samedi. Or, le 28 de Djoméada |
était en effet un samedi. Saif, qui confond cette bataille
avec celle du Yarmouk, rapporte que ce fut en Djoméada Il
que fut livrée la bataille*). Ce qui confirme la date d'lbn
Ishdk, cest que la bataille a éé antérieure de plusieurs
jours (24 daprées le Fotouh) au 22 Djomada |1, date de
la mort d'’Abou Bekr, qui a encore eu connaissance de la
victoire. Quant au 2 de Djoméda I |, il est possible que ce
soit la date de la missive envoyée & Abou Bekr®).

Voici maintenant les rapports que nous possedons sur
le lieu de la bataille. Yacout cite un passage du livre
d'Abou Hodhaifa Ishak ibn Bishr®), daprés lequel Adjna-
dain (telle est, selon Yacout, la prononciation de laplupart
des traditionnistes, mais quelques hommes de savoir disent
qu'il faut prononcer Adjnadin) est un endroit du district

1) P. I, & s lettre, Belfdh. a le 28 de Djomfida IT, mais ce doit étre
une faute de rédaction.

2) Tab, 1, ¥i¥, 0; v. aussi Yacouhi I1, fol, 3) P. af, .

4) Tsb. I, V.99, 14 et YN, Is (Kosegarten II, 194 a mal traduit .primi®).

A la p. Yo, 7 il semble placer Ia bataille encore plua tard. Comp. Kremer,
Miteelsyrien, 10 et suiv.

5) Haneberg p. 33.

6) V. plue haut p. 47. Ce passage menque dana lo Fefowh publié par Lees.
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de Ramla, du département de Bait Djibrin (Eleutberopolis).
Bekri dit'): »Adjnadain, orthographié comme le duel
d'Adjnad, est un endroit en Syrie dans la province du
Jourdain; d'autres disent qu'il est situé en Palestine entre
Ramla et Djibroun?)". Chez Nawawi on trouve®): »Adjna-
dain, comme écrivent la plupart des autorités d'aprés Abou
Bekr Mohammed ibn Mousa ibn Othmén ibn Hazim al-
Hazimi dans son Kitab al-moutalif wa 'l-mokhtalif (d'autres
disent Adjnadin), et un lieu célébre en Syrie du coté de
Damas; il sy est donné une fameuse bataille entre les
Musulmans et les Romains". Mais ailleurs?) il dit: » Adjnadin
ou Adjnédain, endroit de la province de Palestine entre
Ramla et Djibrin ou Djibroun". Nowairi®) place Adjnadin
entre Bait Djibril et al-Yarmouk; Dhahabi®) entre Ramla
et Djerash.

Nous avons donc, en somme, a choisir entre trois théses
que nous alons successivement examiner. La premiére place
Adjnédin sur la rive orientale du Jourdain et a trouvé un
ardent défenseur dans Haneberg’), qui avec une grande
sagacité a taché de démontrer que le Haurén oriental a
été le théétre de ce combat. Malheureusement il sest ap-
puyé presque exclusivement®) sur les indications peu solides
du Fotouh as-Shdm publié par Lees et de celles du pseudo-

DBV .

2) Clest-d-dire Djibrin. Le me. de Leide a ysyspam Hebron, leon préférable.

3) Ms, de Leide 357, p. 310.

4) Ed, de Wiatenfeid .. An lien de s Ly (Hébron).

8) Ms. de Leide 24 f 28 r. @) Chez Weil I, 4t note.

7) Erbrisrangen 23—48.

8) En faveur de son opinion sembie militer la magidre dont Maddlini groupe
lea faits; v. Tab. I, ¥lPv,



53

Wakidi. Si l'auteur de ce Foiouh n'avait pas négligé de
copier du livre d'Abou Hodhaifa, qui est sa source princi-
pale, la détermination de I'endroit ou était situé Adjnadin,
et qui est daccord avec celle d'lbn Ishék, toute I'argu-
mentation fondée sur I'exposition confuse de ce livre serait
nécessairement détruite. Mais, abstraction faite de cette
circonstance et des rapports plus authentiques que I'on
peut opposer a l'exposé du Fotouh, si nous cherchons
le champ de cette bataille dans le Hauran oriental, le plan
de guerre des Musulmans n'est plus clair et les mesures
de défense du cbté des Romains sont entiérement incom-
préhensibles. Les frontiéres orientales de la Syrie se trou-
vaient toujours exposées aux invasions du coté du désert;
la population se composait pour la plus grande partie
d'Arabes, et ce n'est qu'au moyen d'eux qu'on pouvait
défendre le Haurén et la Belca. Pourrait-on supposer que
les Romains eussent envoyé vers ces contrées leurs troupes
destinées a faire passer aux Musulmans, une fois pour tou-
tes, I'envie d'envahir la Palestine? Serait-ce en Haurén ou
dans la Belca, ou probablement la population faisait cause
commune avec |'ennemi, qui Sy trouvait tout prés du désert,
son refuge ordinaire ')? Non, certes, les Romains étaient
convaincus que le but des Arabes ne se bornait point a
une razzia, qu'il sagissait de la domination; les barbares
convoitaient la belle et riche province, et tout ce qui, pour
le moment, pourrait tomber entre leurs mains sur les bords
du désert, on le ressaisirait aisément, quand une fois le
centre du pays serait en sireté.

1) Comp. Hangberg p. 13.
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En second lieu, on assigne a Adjnadin une place dans
la province du Jourdain, et c'est |a une supposition en
faveur de lagquelle on peut apporter quelques arguments. La
circonstance qu'on ne trouve point le nom d'Adjnadain
(Adjnadin) sur les cartes de la Palestine, et que la forme
du mot se trouve étre le pluriel de djond (armée) avec 1a
terminaison du duel, a amené Haneberg') & soupconner
un moment gqu'Adjnédain ne serait que la traduction arabe
de Legily I'ancienne Megiddo. Les géographes arabes?)
désignent ce lieu sous le nom d'al-Leddjoun (Legionum), et
on n'ignore pas de quelle importance cette place, a l'entrée
de la plaine d'Esdrélon, a toujours éé dans I'histoire mili-
taire de la Palestine. Cette these est confirmée par un récit
de Beladhori®), qui dit qu'Amr, aprés la victoire de
Déthina, asségea Césaée en Djoméda | et que c'était de
la qu'il partit pour se joindre aux autres Musulmans, avant
la bataille d'Adjnadin. On pourrait gouter que Théophane,
confondant Amr et Omar, dit qu'Omar savanga jusqu'a
Gabetha, si nous entendons par la Gabatha qui, daprés
Jérome?), est située sur les confins de la grande plaine
d'Esdrélon. Cependant chez Eusébe ce lieu Sappele Y,
tandis qu'il désigne comme un lieu dansle Daroma
oriental, district au Sud-Est d'Eleuthéropolis. Quant a la
tradition signalée par Beladhori, elle est en contradiction
flagrante avec toutes les autres; pour la sauver, il faudrait

1) P. 2.
2) Tbn Khordddheh et Xstakhri par exemple. 11 est donc inexact ce gu’aftirme
Robinson, Palgesting, 111, 418 que ce nom se préaente le premier chez Aboaliéde.

3 P ..
4) Ed. Larsow, p, 131; sur la carte de Robineon, aw midi de Nazareth.
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placer Ghamr al-Arabét, ou se trouvait campé Amrjusqu'a
['arrivée de Khalid, dans la proximité immédiate de Césarée.”
Or, nouseavons vu ci-dessus que ce lieu de campement
était situé dans le Ghaur de Palestine. Mais ce qui plaide
le plus fortement contre cette thése, c'est que dans ce cas
le plan de conquéte des Musulmans serait tout a fait in-
explicable. La conséquence de la victoire n'est pas la-chute
de Césarée, mais le siege et la prise de Gaza

Nous voici arrivés a la troisiéme localisation qui saccorde
avec celle d'lbn Ish&k. Un des premiers moyens dont
nous disposons pour vérifier son indication sera naturelle-
ment la connaissance du point de départ d'Amr et de
celui destroupes romaines. |bn Ishak les détermine alavérité,
mais avec as¥z peu d'exactitude, et I'on pourrait donc sup-
poser que ces indications ne sont que des conjectures de
son cri. Cest surtout celle d'aprées laquelle le lieu de
campement des Romains au Nord de la province de Pales
tine, donc a la hauteur de Baisan (Bethséan) et de Césarée,
aurait eu le nom de Djillik qui nous semble suspecte. Nous
connaissons, outre le Djillik des poétes antéislamites, qui
était un lieu de plaisance prés de Damas %), un chateau du
méme nom dans le Hauran?). Il ne peut étre question ici
ni de I'un ni de l'autre®), et nous serons obligés d'admettre
qu'il y ait eu un troisieme lieu de ce nom que toutefois nous
cherchons en vain dans les livres et sur les cartes. Théophane
nous tirera dembarras. Bien que cet auteur ait confondu
I'envoi des troupes a l'oecasion de la premiere invasion des

1) Wetzstein, Beisebericht, 181.
2) Ib. p. 118. 3) Comp. Wellhausen, p. 5G n. 2.
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Musulmans et qui furent mis en déroute a al-Araba et a
Dathina, et I'expédition partie de Césarée et conduite par
Sergius en personne, qui aboutit a la défaite d'Adjnadin,
nous n'avons aucune raison de douter de la justesse de
son affirmation que Césarée fut le point de départ d'une
partie des troupes romaines. Abou '1-Faradj ) dit aussi que
Sergius marcha a la téte de 5000 hommes contre les Ara-
bes. En effet, nous devons poser en fait que la réunion
des troupes envoyées par Héraclius sous le commandement
de Théodore avec la garnison de Césaée a eu lieu dans
la plaine d'Esdrélon. Cela m'améne a conjecturer que
Djillik es wune corruption ancienne de Djinin ou Djinin,
le Djennin actuel, situé aux confins des montagnes de
Samarie et de la plaine d'Esdrélon?), précisément la ol
nous croyions devoir placer cette pente, de Djillik. Que le
nom peu connu de Djinin ait é&é corrompu en Djillik —
et cette corruption est paléographiquement trés naturelle —
n'‘est nullement étrange. Nous avons eu une corruption
semblable dans le cas d'Abil en Obna?®).

Eutychius?) rapporte qu'Auir, aprés son départ de Mé-
dine, étant au pays de Gaza et voyant que ss forces
étaient insuffisantes pour semparer de la ville, écrivit a
Abou Bekr pour lui demander des secours. Celui-ci manda
Khélid de I'lrak et des que ce général se fut joint a Amr,
ils entreprirent le siege de Gaza. Apres quelques négocia-
tions inutiles, a l'occasion desquelles Amr se trouva un
jour dans un grand danger et ne fut sauvé que par la

3) Ed. Beyr. p.
2) Socin-Baedeker* p. 237. 3) Ci-desus p. 18.
4) Annales | | , 258 et 261.
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présence d'esprit de son affranchi Wardan'), un combat
eut lieu. Les Romains'&esuyérent une défaite compléte et
les débrise de leur armée se réfugiérent a Jérusalem et a
Césarée. Said ibn Abdalaziz at-Tanoukhi?) raconte égale-
ment que les Musulmans, aprés l'arrivée g'e Khalid, con-
quirent le Haurdn et la Bathanée et qu'ils marchérent
ensuite contre la Palestine et le Jourdain. Si donc Gaza
et la Palestine étaient le but des Musulmans, on sattend
auss a ce que la bataille a éé livrée en Palestine, et
cest ce qui nous est confirmé encore de deux cotés diffé-
rents. D'abord par un poéme de Ziyad ibn Hanthala®):

»Nous avons laissé Artaboun, tout épuisé, faisant voler
son cheval vers al-Mesdjid al-Akga,

Dans la soirée d'Adjnadin, lorsqu'ils tombérent les uns
apres les autres, et que les vautours planaient déa sur
leurs tétes dans la campagne;

- Dans un tourbillon de poussiere, nous lui avons lancé
un coup qui faisait un grand bruit et retentissait au loin.

Cest ainsi que nous avons, pour l'avenir, sevré (de la
possession) de la Syrie les Romains lointains, de sorte
que la plus proche de leurs frontieres est encore bien éloignée.

Les troupes romaines se jetérent sur ss traces et sen-
fuirent comme si la frayeur leur et donné des ailes.

Nombre de morts restérent sur le champ de bataille et
tout haletants les fuyards revinrent prés de leur chef".

1) Comp. al-Makis p. 19 et 20, Saif chez Tab. I, ﬂmﬂ_, 12 el spiv, Enty-
chiua raconts presque la méme histoire & Doceasion dn siége d"Alezandrie (II,
312 et suiv.). 2) Beladh. 1.

3} Chez Yacout sous UgOU:;ﬂ-‘, comp. Saif chez Tab. I, 1., 9 et suiv.
JFai douné le texte dane I"Appendice.
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Al-Mesdjid al-Akca (la mosquée éloignée) est Jérusalem ;
si donc, ce qui Saccorde avec le rapport d'Eutychius, les
Romains se sont enfuis vers cetteville, ce sera bien en Palestine
qu'il faudra chercher le champ de bataille. Le second argu-
ment n'est guére moins important. Au lieu de la bataille
d'Adjn&din, Saif') nous donne comme la premiére grande
bataille en Syrie celle du Yarmouk-Yéacouca, Sappuyant
en cela sur danciennes traditions dont nous trouvons encore
les vestiges chez Beladhori?) et Madaini®), quoique ces
derniers placent ici la bataille d'Adjnadin, et celle du
Yarmouk deux ans apres. Cest qu'ils parlent d'une affaire
a Yacouca peu apres la bataille d'Adjnadin. La bataille
du Yarmouk fut livrée a I'endroit ou le ruisseau de Y acouga,
qui et s en éé se jette dans la riviére du Yarmouk.
Cest a caue de cela qu'on a donné a cette bataille tantot
le nom de la riviére et tantdt celui du ruisseau. Les deux
chroniqueurs, dépendants probablement ['un de ['autre,
trouvaient ici dans quelques-unes de leurs traditions la
bataille du Yarmouk-Y&kouca, et dans le double but de
sauver leur chronologie et de rester quelque peu fideles a
ces traditions, ils se sont permis, par une critique asez
singuliére, de faire deux batailles d'une seule et de donner
a chacune delles I'un des noms combinés. Outre qu'il est
déja trés invraisemblable qu'on se soit battu deux fois au
méme emplacement, I'impossibilité géographique d'une
bataille sur la Yéacouca entre celle d'Adjnadin et celle de
Fahl saute aux yeux ; tandis qu'il n'y a aucune raison qui

1} Chez Tab, I, Forl—¥hv,
2) B, 1, 3 u £, et aniv. 3) Chez Tab. I, §lw 11 ot ¥ifo, 12,
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justifie la supposition de deux riviéres ou ruisseaux du
méme nom.

On voit donc que la tradition qui place ici la bataille
du Yarmouk est bien ancienne et qu'on ne saurait la con-
sidérer comme une pure invention de la part de Saf. Mais
comment en expliquer la naissance? Voici ma conjecture»
Ibn Ishak place Adjnadin entre Ramla et Bait Djibrin,
Bekri entre Ramla et Hébron. Or, cest ici qu'on trouve
l'ancienne Yarmouth!) qui du temps dEusébe et de
Jérome?) portait déja le nom de Yermoucha, et ol Robin-
sona), comme si de rien n'était, localise la bataille du
Y armouk,

Jai éé autrefois d'avis qu'on pourrait considérer Adjna-
dain comme nom appellatif, faisant du pluriel de djond un
génitif du duel, régi par wak’a ou yaum (bataille, journée),
analogiquement avec le pluriel du pluriel®), avec le hébreu
khomotaim (mur-double) et avec des formations analogues
en arabe®). Yaum adjnadain signifierait alors la bataille
donnée par les deux amées réunies de Syrie et d'Irak.
Mais c'était une erreur, adjnddain ne pouvant se passer
d'article dans cette acception. D'ailleurs, Adjnadin (ou
Adjnadain) figure non seulement comme nom propre dans
le poéme de Ziyad ibn Hanthala et dans un couple de
vers de Cothayir rapportés par Yacout et Bekri®), mais
aussi chez Masoudi7),,‘ ou nous lisons que Natil ibn Cais

1) pymmr Josus X, 3, XV, 85, XXT, 29,

) Onomarticus éd. de Tarsow et Parthey, p. 236. Actuellement Khirbet Yaz-
monk, Guérin IT, 371 et suiv., Bsvne det éfuder juives XXXIV, 52,

8y 1IL, 117 {comp. II, 599).

4) P. o, y3bact Bekri Ty, B} Comp. Wright® I, 181 a.

6) V. "Appendice. Comparez aussi Ibn Cotaiba Fal 1, dere. TV, 224,
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périt dans une bataille & Adjnadin en Palestine au temps
d'Abdalmelik.

Si nous admettons qu'Adjnadin est situé prés de Y armouk
(Yarmouth), la lumiére jaillit aussitot dans les ténebres;
nous comprenons comment la bataille d'Adjnadin a pu et
a presque di se confondre avec celle du Yarmouk (Hiéro-
max). Il nous est clair aors comment un auteur a pu
dire de tel héros qu'il périt dans la bataille du Yarmouk,
tandis que l'autre le fait tomber a Adjnadin. Bel&dhori
nous donne les noms de quelques-uns des principaux per-
sonnages qui trouvérent la mort & Adjné&din, aoutant a
propos de cing dentre eux que d'autres auteurs disent qu'ils
périrent dans la bataille du Yarmouk. Il ne donue pas de
variante sur Aban ibn Sa&d, quoiqu'lbn Ishak et Saif')
rapportent qu'il fut tué prés du Yarmouk; il n'en donne
pas non plus sur lkrima ibn abi Djahl, qui, daprés Saif,
tomba dans la bataille du Yarmouk etc. ?). Un examen sur
place devra décider s ma supposition est fondée, et éclaircir
le point de savoir si Adjnadin est la transcription arabe
de I'ancien nom % ou bien une traduction.

La substitution de Yarmouk (Hiéromax) a Yarmouk
(Yarmouth) a éé une des principales causes d'une effrayante
confusion dans la chronologie de la conquéte de la Syrie.
Et, ce qui est surtout a regretter, c'est que nous devions
rejeter presque entiérement le récit de Saif, quelque riche
qu'il soit en détails intéressants, parce que cet auteur a

1) Chez Ibo Hadjar I, 113 comp. Tab. I, ™™, 13,
2) Comp. Nawawi 1.4, Iba Hadjar 1, I"vl“, 05., o‘if, 14, s ete.
3) P. e. 'Eyvériov?
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mélé des traditions de la bataille du Yarmouk (Hiéromax)
avec les rapports de celle d'Adjnadin, et qu'il accompagne
la bataille- de Fahl de plusieurs circonstances qui ne con-
viennent qu a celle du Yarmouk; or, cette derniere faute
est une conséguence naturelle de la premiére. Quant aux
preuves péremptoires que la bataille du Yarmouk ne fut
livrée qu'en Tan 15, je les citerai plus tard.

Dans un vers attribué a al-Caca ibn Amr?') on lit, aprés
la description de la prise de Bosra: »ensuite nos chameaux
nous transportérent en présence des troupes rassemblées a
al-Yarmouk". Il faut bien que ce soit la le Yarmouk
(Yarmouth) en Palestine.

Beladhori?) évalue & plus de 100,000 le nombre des
Romains qui prirent part a cette bataille, chiffre qui est
manifestement exagéré. Le plus grand nombre, dit-il —
selon lbn Ishak®) 70,000 — avaient éé envoyés par
Héraclius; les autres arriverent de divers cOtés, parmi ces
derniers en premier lieu Sergius, le gouverneur de Césarée,
avec une partie de la garnison. Théodore, frére de I'empe-
reur avait le commandement en chef’). Parmi les autres
capitaines le poéme cité de Ziyad ibn Hanthala et quelques
chroniques®) mentionnent encore le nom d'Artaboun. I
est appelé commandant romain de Palestine et émigra
plus tard, selon Saif®), en Egypte. Weil’) suivant Hama-

1) V. dsne Appendice. Comp. sur ces vers Wellhausen p. 49.
o P. I, 3) Tab. T, P, 1L,

4y Ton Ishik chez Tab, I, Y2, 7, Théophane T, 317 (de Boor 837); comp.

Seif chez Tab, 1, Yoall, 16, Thy 3.
&) Caussin IIL. 499 et 502, Kremer, Mittelsyrien p. 9 et 27, Comp. Tab. 1,
s, 18, 17 et W9, 1 et aviv.

6) Tab. T, Y5.F, 2, PFL, 8 ot suiv. 7) 1, 80 note.



62

ker'), écrit Artiun. Mais le nom provient d'une transpo-
sition de Atraboun et ce dernier est une transcription de
tribunus’). Abou ‘l-Mahasin % nomme al-Artaboun en
Egypte, mais nous n'avons aucune garantie que cest le
méme personnage qui est désigné. Puis, une tradition d'lbn
Ishak?) fait mention d'un autre capitaine dont le nom
défiguré dans les manuscrits en a-Cancaldr, al-Kiki)an
etc.’), a é&é rétabli dans I'édition de Leide de Tabari en
al-Coboclar, c'est-a-dire Cubicularius’). Saif’), qui confond
cette bataille avec celle du Yarmouk (Hiéromax), nomme
ce général al-Ficar, vicariiis®), Madaini lui donne le méme
titre mais traduit en arabe®). Celui-ci voyant tout perdu,
résolut de ne pas survivre a la honte, se couvrit la téte
de sa robe, & l'exemple des classiques, et attendit ainsi la
mort avec résignation. Les Musulmans trouvérent ce geste
fort curieux et presque tous les auteurs qui parlent de
cette bataille en font mention. L'auteur du Fotouh '°) sub-
stitue au nom de Cubicularius un autre que Lees prononce
ad-Darnagér, Kremer ') Derbidschan. Il faut lire ad-dorongar,
C'est-a-dire drungarius, chef de mille soldats®?).

1) lIucerti auctorie liber de ezpugnations Memphidis ot Al driag, p. 81
1. 9 et suiv.

2) V. Sachau p. 11 ad Djswiliki p. 1. 3) 1, Fo et euiv.

4) Tab, I, Flfo, 13, ¥4, 6 et eniv.

B) Comp. Weil I, 41 note, Kremer p. B.

8) Kovfouxadpiog; voyer Fabroli Glossar. ad Cedrenom IT, 912,

7) Tsb. I, Veav, 3, 199, 16

8) Bendpiog p. e. Théophaue I, 515. Kosegarten prononga fantivement al-Kaikir.

3
9) Tab, 1, M, 10 33,9 KhakSe  Joy .
10y p. YW, 3. 11) Mitfeluyrien p. 14.

12) V. Constant. Parphyr, De Caerimon. Ind,, Théophane Ind. et Fabroti Gloss,
ad Cedrenum IJ, 201 et suiv.
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Je ne saurais dire lequel de ces titres appartient a Ser-
gius, qui, suivant Théophane, Nicéphore) et A.bou 'l-Faradj,
périt dans'cette bataille. Théodore, aprés sa défaite, senfuit
a Emese, ou se trouvait alors I'empereur, son frere, qui a
la nouvelle de la catastrophe se rendit a Antioche?).
Nicéphore rapporte®) que Théodore tomba en disgrace et
qu'Héraclius le renvoya a Constantinople. Il y a tout lieu
de croire qu'il faut en chercher la cause dans l'issue fatale
de cette expédition. Il ne reparaissait plus sur le théatre
de la guerre.

Il et difficile de savoir au juste lequel des deux généraux,
d'Anr ou de Khélid, a eu le commandement en chef dans
cette bataille. Nous alons revenir bient6t la-dessus.

La reddition de Gaza fut la suite immédiate de cette
victoire et bientot dautres villes la suivirent*). Abou Bekr
vivait encore pour se réjouir de la victoire éclatante qui
couronna sa mesure énergique de I'envoi de Khalid et des
troupes auxiliaires, mais avant qu'il pQt recevoir dautres
nouvelles de la Syrie®), il mourut, le 22 de Djomada | |,
aprés avoir désigné Omar, son conseiller favori, comme
son successeur °).

1) Ci-dessus p. 33 et suoiv,

2) Beladhori ¥, Saif chez Tab. I, YL.¥, § ot suiv., Théophane I, 517 (de
Boor 337) od & "Edéryn au lien de #v *Euésy legon qui ee trouve densquelgues
mennserits. 8 P, 26

4) Belidh. 1 et A, Butychive 11, 265.

8) Comp. Eutychius ! c.

-8) La date de la mort d'Abou Bekr est assez cerlaine. Ayaat pris un bain le
lundi 7 Djom&da IL, qui éteit un jour froid, il eut une sttaque de Gévre, & laguelle
il succombn quiaze jours aprés, mardile 22 de mois (Wikidi suivant lea meilleures
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V. KHALID.

Beladhori') et Madaini?) racontent que la nouvelle de la
mort d'Abou Bekr arriva en Syrie au mois de Redjeb, au
beau milieu de la bataille de Yécouca, et le dernier gjoute
qu'elle fut accompagnée d'une lettre qui 6ta a Khalid le
commandement de I'armée de Syrie pour le donner a Abou
Obaida ibn al-Djarrah.

Nous avons vu plus haut®) ce qui donna lieu au récit
de cette bataille de Yécouga;, ici nous voyons pourquoi
ils disent qu'elle a éé livrée au mois de Redjeb. Il y avait
une ancienne tradition, qui toutefois est indubitablement
fausse, dapres laquelle la nouvelle de la mort du khalife
arriva pendant la bataille du Yarmouk (Yarmouth). Saif®)
rapporte le méme détail quoiqu'il ne cadre guére mieux
dans sa chronologie®). La nouvelle ne pouvait gagner la
Syrie qu'en Redjeb, et voila ce qui peut avoir déterminé
la date de la bataille fictive. Du reste la bataille du
Yarraouk-Ya&couca a en effet eu lieu en Redjeb, comme
nous le verrons plus tard.

Le rapport de Madaini sur la démission de Khéalid,
quoique confirmé par Saif, ne supporte pas mieux un

autorités chez Tab, T, YA, 18 et saiv., comp. Yacoubi 11, fo'l), Maddini (Teb.
YI¥v, 18) a lundi le 22 ce qui est une faute. Comp. aussi Osd aighdba 111, Y11,
M. Wellbausen 59 n. & a lundi 13 Bjom, IT, ce qui setnble une faute cléricale.
Eatychios 264 a ineractement 28 Djom, II. Quant & la dste de 8 Djom. II
qo'ont Mascudi Tasbih VA, 10 et suiv. et Elias Nisib,, elle répond su com-
mencement de lv maladie.

1) P 2y Tah. I, My, 12, PFF, 17 et sniv., 1150, 10 et euiv.

3) P, B8, 4) Tab, I, ¥.39, 6 et suiv,, ¥LY, 7; comp. Vo, § ot auiv.

5) Yoir ci-desaus p. 60,
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examen scrupuleux. Cette tradition sest formée de la ma-
niére suivante. Omar n'aimait point Khalid; il n'avait
pu sempécher de protester contre la rigueur avec laquelle
Khalid avait executé les ordres severes d'Abou Bekr contre
les apostats, et Khalid n'ignorait pas I'hostilité d'Omar.
Quoi de plus naturel, cest ainsi qu'on raisonnait, que
['ordre d'Omar, donné des son avénement au pouvoir, de
remplacer Khalid par le pieux Abou Obaida? Cette argu-
mentation et d'autres de la méme force conduisirent a la
conclusion que les choses sétaient en effet passtes ainsi.
La confusion de Yarmouk (Yarmouth) avec Yarmouk
(Hiéromax) y a contribué pour sa part, puisqu'on savait
que la bataille du Yarmouk a éé la derniére ou Khéalid et
le commandement en chef.

Khalid avait-il éé revétu du commandement, de sorte qu'on
pouvait le destituer a l'occasion? Comme nous l'avons vu
plus hautl),_ Amr avait eu le commandement en chef
jusqu'a l'arrivée de Khalid, et il est trés vraisemblable
qu'il l'avait encore a la bataille d'Adjnadin. Outre par les
témoignages d'Eutychius et de Beladhori?), cela nous est
confirmé par les chroniqueurs, tels qu'lbn al-Athir et Ibn
Khaldoun, qui, a I'exemple de Saif, placent la bataille du
Yarmouk en |'an 13 et conséguemment celle d'Adjnéadin
en 15%), et qui nomment Amr comme généralissime dans
cette derniére journée?). D'autre part les traditions qui don-
nent le commandement en chef a Khéalid des son arrivée

1} P. 24 et 38, 2y P. s, 10, kA, L dem.
3) Nowniri (ms. 2 ¢ f. 28) reprend Ibn al-Athir & ce enjet.
4) Caussin ITI, 498 et aciv., Weil I, 40, Kremer p. 9.
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en Syrie!)! ne sont nullement d'accord sur la question de
savoir s Abou Bekr a établi Khalid comme Emir?) ou
s ce sont les autres capitaines qui, lors de la bataille, lui
ont confié le commandement par respect pour sa bravoure
reconnue. Dans le premier cas, la dignité supréme de Khalid
aurait & pene duré deux mois. Nous lisons chez iteladhori 2),
gue Khalid avait éé le généralissime dans tous les com
bats, e déposidé par Omar dés sou avénement, mais cela
et simplement ridicule. Car entre la bataille d'Adjuadin
et cette date aucun fait d'importance n'a eu lieu.
D'ailleurs, de supposer que le prudent Omar se serait
empres2 de remplacer I'excellent capitaine, a peine revenu
de s glorieux exploits dans la bataille d'Adjuadin *), et
cda par un homme pieux, humble et déintérest a la
vérité, mais sans courage personne et sans énergie ),
serait § absurde qu'on sy refuserait méme sans qu'il y
elit des témoignages. Car on ne saurait douter que déa du
vivant d'Abou Bekr ce ne f(t en réalité Omar qui tenait
les rénes du gouvernement®). Une anecdote qu'on trouve
dans une glo¢ du manuscrit de la Hidaya a Leide le
prouve clairement. Nous savons qu'aux premiers temps on
employait une partie du produit de la dime auméniére

1) Belbdn, 19, W,
2) C'est co que disait Whkidi, Agh XV, It 13 E:"‘* ‘,Ls;&,gi n;-',
2 ot Whwe ) By ) g D) L g e
il fedd Juze o Slaey

PYALE 4) BelAdn, ",
8) Comp. Potouh vF, pe.Wikidi F., 6) Comp. Weil 1, 37 », 8.



67

a gagner des chefs puissants a I'lslam ou a racheter
leur hostilité'). Du nombre des derniers étaient al-Abbas
ibn Mirdés, Oyaina ibn Hi¢gn et Alcama ibn Oléatha
Ceux-ci se présentérent un jour devant Abou Bekr afin
d'obtenir une assignation pour leur part de cet argent. Abou
Bekr la leur donna?). Puis ils se rendirent auprés d'Omar
pour demander son seing (qui était donc nécessaire). Omar
non seulement refusa de signer, mais il déchira le papier
d'Abou Bekr. »Dieu a glorifié I'lslam, dit-il, et si vous ne
restez pas fidéles, il y aura I'épée entre vous et nous'. Ils
retournérent chez Abou Bekr et lui dirent: »Etes-vous le
khalife ou est-ce Omar, s'il lui plait?" Et Abou Bekr ap-
prouva le procédé d'Omar. — D'ailleurs, il est trés pro-
bable que I'envoi de Khalid en Syrieétait|'ouvrage d'Omar
lui-méme?), et certes ce n'était pas parce qu'il lui enviait
['honneur de la conguéte de I'lrak.

Cependant- ces témoignages ne nous font pas défaut.
Eutychius rapporte?) qu'Omar, aprés son avénement au
khalifat, 6ta le commandement & Amr ibn al-Aci pour en
revétir Khalid, et que ce ne fut qu'au sége de Damas
qu'il nomma Abou Obaida a sa place. D'autres en disent
autant par rapport a ce dernier fait®), qui sembleconforme
a la vérité, pourvu que nous le rapportions au second siége,
aprés |la bataille du Yarmouk. D'aprés le témoignage una-

1) On les sommsit gl._\Jls 'S.ij:;“.
L W O Rwad LY o,

3) Tab. T, Vi¥Y, 3, comp. fifs, 18 et saiv.
4) Annzies 11, 273; comp, 268 ol il dit qu'Amr était le chef.
) Beladh, Yo, %, 1 et 114,
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nime ce fut Khalid qui signa le traité conclu en Redjeb
14 avec la ville de Damas et qui fut ratifié en Rabf Il
de Tan 15. Il faut donc qu'il ait eu le commandement a
cette époque-la. D'aprés Saif aussi, il en remplit lesfonctions
au sigge de Damas?). Ibn Cotaiba dit que Khalid conquit
la plus grande partie de la Syrie ?); il lui attribue méme
la prise de Jrusaem ). Dans la tradition de Saif, clest
Khalid qui commande dans |a bataille du Yarmouk, et il
semble que sur ce point la tradition était si positive que
l'auteur du Fotouh, quoiqgue nommant Abou Obaida comme
généralissime, lui fait céder le commandement pour cette
journée. Ce que Yacoubi?) fait dire & Omar a la nouvelle
de la victoire du Yarmouk: » louange a Dieu qui a donné
la victoire a Abou Obaida, car par Dieu! s'il n'e(it pas
réussi, on edt dit: si seulement Khalid ibn al-Walid avait
commandé!" est de pure fantaisiee — Mais il y a plus.
Le célebre ouvrage Gharib al~hadith d'Abou Obaid al-Casim
ibn Sallam (f 224) renferme une tradition®) qui a tout
I'air d'ére authentique: » Plusieurs personnes, dit ['auteur,
m'ont raconté d'al-A°mash, d'Abou Wail, d'Azraibn Cais,
qui a dit: » Khalid ibn al-Walid fit la khoiba et nous
adressa ces paroles: Omar m'a établi chef de la Syrie,
lorsqu'elle lui causait des soucis, mais a présent que la
Syrie sest couchée paisiblement °) et qu'elle est devenue blé

1) Tab. 1, Flol, 16 et suiv. Comp. Oud alghdia 11, ¥ L&D e.m:',
2) P, ™.
$) P. 9; comp. Ia citation de ce passage chez Nawawi T4,

411, M, 38 £
5) Aussi daps le Faif de Zamakhshari I, 108 et suiv,

6) LE-‘-’!,-‘ uﬁ“; ¥. dnne ’Appendice.



69

et miel, il me renvoie e¢ nomme un autre gouverneur.
Ladessus un homme s'écriaz »Par Dieu, voici la rébel-
lion"!). Khalid répondit: »non, pas de la vie, d'lbn al-
Khattdb (Omar), mais aors que les hommes se range-
ront les uns de ce cOté-ci, les autres de celui-la". S
donc Khélid a é&é nommé par Omar, cela n'a pu avoir
lieu que simultanément avec la nouvelle de la mort d'Abou
Bekr, et il ne saurait étre question d'une démission de
Khélid a cette époque-la. En rapprochant le récit d'Euty-
chius disant qu'une des premiéres actions du gouverne-
ment dOmar a éé de remplacer Amr par Khalid, nous
avons en mbme temps I'explication pourquoi I'on a placé
ici la déposition de Khélid.

Les paroles par lesquelles, dans la tradition que nous
venons de citer, celui-ci dépeint la situation de la Syrie
ne conviennent nullement a I'état de choses avant la
bataille du ¢ Yarmouk. Et elles ont une portée plus
grande encore, lorsqu'on considere — nous le savons par
Ibn Sad?) — quelles ont é&é prononcées dans la chaire
dEmése. Ceci a pu avoir lieu soit avant la premiere
prise de Damas en Redjeb 14, soit apres la bataille du
Yarmouk, a la fin de I'an 15 ou au commencement de 16.
La premiére supposition est inadmissible puisqu'il est cer-
tain quen Rabi® Il de I'an 15 Khalid était encore com-
mandant en chef. Il ne nous reste donc que la derniére
date. Et je ne pense pas qu'il se trouve un savant qui
veuille soutenir que ces paroles aient é&é prononcées long-
temps aprés la démission.

1) Abou Yousof Kit. aUkharadj AV , ayez patience, 0 Emir, car cestlarébellion".
2) Waustenfeld, Register p. 123.
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Le récit d'lbn Ishak') est intrinséquement impossible &
I'époque ou il le place. Selon lui, Khalid n'aurait pas seu-
lement été déposé immédiatement aprés 'avénement d'Omar,
mais aurait été appelé en méme temps a Médine pour rendre
compte de son administration. Cela est en contradiction fla-
grante avec tout ce que nous savons. Car aussitt apres la
bataille d'Adjnadin, Khalid se lance a la poursuite des enne-
mis et poussejusqu'a Emese. Puis, la supposition que Khalid,
qui, aprés une marche accélérée par le désert vers la Syrie,
n'avait pu prendre part qu'a la prise de Bosra et a la ba-
taille d'Adjnadin, aurait dé§a alors amasse de grandes ri-
chesses, est tout & fait inadmissible. Du reste, ce récit ne
cadre point avec les traditions du méme auteur d'apres
lesquelles la déposition de Khalid aurait eu lieu soit lors
de la bataille de Fahl, soit pendant le siégge de Damas?).
Saif®) raconte a peu prés les mémes chosss qu'lbn Ishak,
mais il les place mieux.

V. FAHL ET MERDJ AG-COFFAU.

Aprés la prise de Gaza, du vivant d'Abou Bekr, c'est ainsi
que raconte Beladhori®), Amr asségea Sébastia (Samarie)
et Néapolis (Sichem), qui se rendirent par capitulation. On
imposa aux hommes la taille et au sol le kharéadj; les
habitants conservéerent leur vie et leurs biens. |l n'est pas
improbable que les corps d'armée commandés par Shorahbil

1) Tab. 1, P, 10N, 3,
2) Tab. I, TIf, 3) Tsh. T, Yoil et euiv,
4) P. W,
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et Yazid aient pris part a ces conquétes, puisque les villes
de Sébastia et de Néapolis se trouvaient sur leur route
vers le Nord. Amr resta en Palestine pour y continuer
I'ceuvre non achevée de la conquéte et prit successivement
Lydda, Yabna (Yarania), Amawas (Emmads), Bait Djibrin
(Eleuthéropolis), Yéafa et Rafah. Il est clair que I'ordre
de cette série est inexacte. Si aprés la bataille d'Adjnéadin,
I'armée combinée sSest tournée vers Gaza, Bait Djibrin
était sur sa route. De Gaza |'armée devait marcher sur
Yabna et Lydda vers le Nord-Est. Nous n'en savons rien
de certain. Si aprés Adjnadin I'armée a marché immédia-
tement vers le Nord, ce qui n'est point du tout invraisem-
blable, la prise de Gaza doit étre attribuée a Amr seul.
Nous pouvons seulement dire avec certitude que la plus
grande partie de la Palestine a éé soumise en 13. Nous
en possédons un témoignage éloquent dans la fameuse
oraison du patriarche Sophronius prononcée le jour de Noél,
25 décembre 634 = 28 Shawwal 13 %), lorsque la peur des
Sarrasins obligea les habitants de senfermer dans la ville
et de différer la visite solennelle a Bethlehem.

Il et impossible de décider, avec les sources qui sont a
notre disposition, s'il faut placer dans ce temps une partie
des conquétes de Shorahbil dans la province du Jourdain ?)
et de Yazid dans la Transjordanie ®). I1bn Ishak dit seule-
ment*): »d'Adjnadin les Musulmans se rendirent & Fahl
dans la province du Jourdain". Il est cependant vraisem-

1) V. PAppendice ob j'ai donné de cetie oraison des extraits en latin que
j'si pu contrbler maintenant par I'excellente édition do texte gree par

M. Usener. #) Beladh. 11,
8) Beladh, . 4) Tub. 1, ¥IF0, 15 et suiv.
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blable que Shorahbil et Yazid, aprés la prise de Néapolis,
ont continué ensemble la marche vers le Nord. Lapremiére
résistance sérieuse qu'ils trouveérent fut a Baisan'(Bethséan,
Scythopolis). Il sétait formé dans ces environs une nou-
velle armée composée des débris des troupes de Théodore®)
et probablement accrue des garnisons de la Décapolis. Selon
Beladhori?), Héraclius avait envoyé des troupes sous la
conduite d'un patrice. Cette armée devait empécher les
Musulmans d'envahir la province du Jourdain et la Gaula-
nitis. En arrétant au moyen de digues les eaux des petites
rivieres qui coupent le terrain peu éevé autour de Baisan,
on l'avait transformé en marais, ce qui fit subir bien des
pertes aux Musulmans, leurs chevaux ne pouvant marcher
dans ce terrain trempé et glissant. Cependant ils eurent
le dessus; les Romains se retirérent derriere le Jourdain,
poursuivis par les Musulmans, et alors fut livrée aux en-
virons de Fahl (ou Fihl) la bataille ot les Romains furent
défaits et ou leur général périt. Ibn Ishak dit que la bataille
eut lieu en Dhou'l-cada, six mois aprés I'avénement d'Omar 3),
Beladhori précise et la place au 28 de Dhou'l-cada, cing
mois aprés cet événement. Saif est, avec Abou Mikhnaf V),
le seul qui place cette bataille aprés la prise de Damas®).

Jignore le nom du chef de I'armée romaine. Beladhori
le nomme le Patrice, Saifs) Sakellar fils de Mikhrak,
c'est-a-dire le Sakellarius. Mais ceci est évidemment faux,

1) psdt Ziddl, Tbn Iebik. 2 p. o,

3) Tab. 1, T'F4, &, Yoo, 5, 4y Belddh. N, 6 s 1.

5) Comp. Nswawi ms. 367, p. 420. Abou Ma'sher cité dens le Foroud
TF4 & Ia date: 22 Dhaou ‘h-eadn 14, seize mois aprés ’avénemest d'Omar.

8) Tab. I, Mov, 10.
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a inoins qu'on ne place, avec Saif, cette bataille aprés la
prise de Damas. La méme observation Sapplique au géné-
ral qui selon lui était le second en rang et qu'il appelle
Nestouros ou plutdt Nestous (Anastasius), comme nous ver-
rons plus tard. Il se pourrait que ce chef fit I'homme que
Saif') appelle al-Darakis ou al-Dorékis et qui, d'aprés lui,
fut envoyé contre Shorahbil, donc du cété du Jourdain. Je
n'ai pu découvrir a quel titre grec ce nom répond. Peut-étre
est-ce ®paxnaice ¥). Dans le Fotouh®) il sappelle Ibn al-
Djo%aid.

D'aprés Van der Velde*), Fahl (ou Fihl) est I'ancienne
Pella. Les ruines qu'on en trouve encore au Nord du Wadi
Y 2bis sont désignées sur les différentes cartes sous les noms
de Tubakat Fuhil®), Tabakat Fahhil®) ou Tubakat Fahel).
La place essaya un moment de se défendre, mais elle fut
bientdt obligée de se rendre. Le traité garantit aux habi-
tants la consefvation de leur vie, de leurs biens et de leurs
murs, a condition qu'ils payeraient la capitation et le kharad;.
Successivement les autres villes de la Décapolis furent
soumises. Tibériade se rendit promptement; quelques villes
firent résistance pendant plus ou moins longtemps, d'autres
furent prises dassaut. Mais il est nullement certain que
toutes ces conquétes doivent étre placées dans ce temps-ci.
Au contraire, tout nous porte a la conclusion que l'armée
victorieuse aura continué sa marche vers le Nord, ne s'arrétant
gu'aux places fortes situées sur leur route, comme Tibériade.

1y Tab. 1, Faav, 2,

2) Gulzer, die Geresis der Bye. Themewverfussung p. TT et suiv.

% P. %A gomp, V1. 4) Memoir, p. 339, 5) Robinson.
8) Buckingham II, 11, T) V. d. Velde.
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Selon toute probabilité, ce fut Shorahbil qui commanda
dans la bataille de Fahl ). Mais ou était donc Khalid, qui,
comme nous l'avons vu, avait éé revétu du comimandement
supréme des armées syriennes? Lorsquej'écrivisla premiére
édition de ce mémoire, je croyais, m'appuyant en cela sur
les témoignages d'lbn Ishak ) et de Beladbori, qu'aprés
la bataille d'Adjnadin et la prise de Gaza, Sébastia et
Néapolis, Khélid sétait mis en marche a la téte du gros
de I'armée, laissant a Amr la tache de poursuivre la con-
guéte de la Palestine, et plus tard a Shorahbil d'en faire
autant dans la province du Jourdain, et qu'ensuiteil aurait
continué sa marche victorieuse par la Gaulonitis vers Damas.
Mais la découverte d'un document de la plus haute im-
portance par Wright et Noldeke m'a obligé de reconnaitre
gue cela ne peut pas étre exact. Nous trouvons dans ce
document, qui a é&é publié et commenté par M. Noldeke ®),
que dga en janvier 635 = Dhou'l-cada 13 les habitants
dEmese conclurent un traité avec les Musulmans. Cette
donnée, dont I'authenticité parait incontestable®), prouve
manifestement qu'immédiatement apres la bataille d'Adjnadin
un corps darmée poursuivant les fuyards a pénétré a
Damas et au dela jusqu'a Emese. On ne saurait considérer
avec M. Wellhausen cette expédition comme ayant été entre-
_ prise contre Emése par un détachement®). Car — pour ne citer
que ceci — un détachement pour soumettre Emese et ses

1) Belaah. llo, 8 a £, Saif chez Tab. 1, tlo4, 13.
o) Tab. I, YA, 9, $) ZD.M.G. XXIX, 76 et suiv.
4) Elins Nisib. chez Baethgen p. 110 dit sussi qu'Emése et Balbsk ont été

prisee en Dhow ’l-Usda. Senlement il & 'an 14 an lieu de 13.
5) P. 6859 sein Handatreich enf Himg durch ein Detachement”™.
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environs aurait couru le plus grand danger, a moins qu'il
ne fOt resté auprés de Damas des troupes suffisantes pour
tenir en échec la garnison impériale de cette villeh). Il
faut donc en inférer que ce corps darmée-la a éé consi-
dérable. Il est vraisemblable que Khalid lui-méme sest mis
a sa téte et que cette division se composait des troupes com-
mandées par Abou Obaida et du corps d'élite que Khalid
avait emmené de I'lrak. Ibn Ishék, quoique supposant évi-
demment que Khalid a pris part a labataille de Fahl, repré-
sente toujours ce général comme devangant les autres trou-
pes?). Que ce fussent les troupes d'Abou Obaida qui accom-
pagnaient Khalid, cela trouve un appui dans la tradition, a
laquelle je reviendrai bient6t, d'aprés laguelle Abou Bekr
avait assigné a Abou Obaida I'émirat de la province d'Emeése,
et dans le fait que les auteurs arabes sont unanimes a attri-
buer la conquéte d'Emése a Khalid et & Abou Obaida®). Il
n'est pas impossible que quelques faits attribués a Khalid
lors de son passage par le pays de Damas aprés sa sortie du
désert!), appartiennent réellement & I'expédition qui fut
entreprise aprés la bataille d'Adjnadin, comme par exemple
le détail qu'il planta sa banniére sur la Thaniyat al-Océb®).
Il se pourrait que le souvenir d'un combat livré alors aux
environs de Damas se soit conservé dans le Fotouh®), ol nous
lisons qu'il eut lieu vingt jours aprés labataille d'Adjnadin.
L'auteur a confondu ce combat avec la bataille de Merdj
ac-coflar, mais les détails qu'il ajoute, qu'aprés la dé

1) Comp. Nildeke 1. e. p. 81, 2) Tab. I, Mo, 17 et auiv, 171, 8.
8) Belidh. I, | Tab. 1, W1, 3 et suiv., W9 1, dern.
4) Beladn, 'Y, 5) Ci-deass p. 47. 6) P. af.
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route des ennemis une partie des fuyards entra dans Damas,
gu'une autre partie retourna a Emése et qu'une troisiéme re-
joignit I'empereur, n'ont pas de sens, a moins quelelieu du
combat n'ait &é au Nord de la capitale. Selon le fragment
syrien, le traité ne concerna que les habitants de la ville
d'Emese auxquels il garantit la vie (et les biens); beaucoup
de villages des environs furent saccagés, les hommes tués
ou réduits en captivité. Outre la formule »tua et fit pri-
sonniers" que les historiens de la conquéte emploient sou-
vent dans leur récit des expéditions et que M. Noldeke *)
cite pour confirmer ce détail fourni par le fragment, nous
avons un témoignage direct de Makhoul le Syrien dans le
Kitdb al-kharadj d'Abou Yousof ?), qui, aprés avoir raconté
gu'a l'approche des armées romaines avant la bataille du
Yarmouk on rendit aux villes ce qu'on avait percu de taxes
(voyez plus bas), ajoute: » mais ce qu'Abou Obaida avait pris
dans les villages situés autour desvilles, en argent, captifs et
marchandises, ne fut point rendu, ayant éé distribué parmi
les Musulmans".

D'ordinaire on représente les faits ainsi qu'Abou Bekr,
lors de la nomination des capitaines, désignait a chacun
sa province®), & Amr la Palestine, & Shorahbil le Jourdain
et & Yazid la Batanée et Damas; tandis que dautres
ajoutent encore que le district dEmese fut destiné a Abou
Obaida’). Chague général devait se rendre & sa province
pour la soumettre. Si I'un deux avait besoin d'assistance,
les autres devaient lui venir en aide, mais le commandement

1y P, 81, 2) P, A, 3) Belidh, b et M.
4} Tab, T, I‘.‘L, 2—b; Comp. ”d\, 2 et suiv.
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supérieur restait au général de la province ou l'action
combinée des troupes aurait lieu ). Si en effet les choses
Sétaient passes ainsi, le khalife se serait trompé entiére-
ment dans la tactique a suivre; il se serait figuré naive-
ment que s généraux n'auraient que la tache asez facile
de soumettre une population inoffensive, et qu'Héraclius
ne ferait pas le moindre effort pour défendre son territoire.
Si la distribution sétait faite en vue de I'avenir, lekhalife
aurait semblé disposer de la peau de l'ours avant de |'a-
voir tué. Mais nous avons vu que les témoignages ne man-
quent pas d'aprés lesquels Amr a éé le chef supréme jusqu'a
I'arrivée de Khélid ibn al-Walid, ou plutét, jusgu'al'avéne-
ment d'Omar. Depuis, Khalid avait, dit Beladhori?), le com-
mandement dans toutes les guerres, jusqu'a son remplacement
par Abou Obaida. Nous avons vu également pourquoi nous
devons rejeter ce qu'il ajoute, c'est a dire gque cette nomina-
tion d'Abou Obaida eut lieu aussitot apres|'avéenement d'Omar.
Il ne me semble pas non plus probable que Khélid, des sa
nomination, ait assigné a chaque général sa province. Ces
nominations ont éé plutdt la conséquence naturelle des évé-
nements®). Eutychius les place aprés |a prise deDamas®). Amr
qui avait dirigé les opérations dans la Palestine était tout
indiqué pour continuer la soumission de cette province; de
méme qu'il était naturel que Shorahbil, qui avait eule com-
mandement dans les premiers engagements qui avaient lieu
dans la province du Jourdain, poursuivit dans celle-ci Foauvre
non achevée. Il parait que Yazid se soit distingué lors du

1) Comp, Wellhausen p. 83, 64. 2 P, H“, Q.
3) Comp. Belidh, ™1, 12 et sniv. 4) 11, 282,
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sége de Damas, comme Abou Obaida dans la conquéte
d'Emése. Khélid comme généralissime n'a pas de province.

La prise de Tibériade par Shorahbil dés avant I'arrivée
de Khalid en Syrie') est plus quinvraisemblable; elle
aurait alors eu lieu avant la prise de Bosra?), et tous les
témoignages affirment positivement que ce fut la la pre-
miere conquéte. |l faudrait encore admettre avec Belaclhori
que la ville de Tibériade sétait révoltée, puisqu'il est
certain qu'elle a é&é prise du temps d'Omar.

La victoire de Fahl, suivie de la prise de Tibériade,
livra aux troupes de Shorahbil et de Yazid la riche et
fertile province du Djaulan (la Gaulonitis) avec les villes
de Djabia®). dite »la Djabia des rois"*), qui a donné son
nom a Tune des portes de Damas, et de Nawa, la ville
natale du célébre Nawawi, la capitale du Djedour °), située
atrois lieues de |a vers I'occident®); elleleur ouvrit laroute
de Damas, éloignée de deux journées a peine de Nawa,
ou ils devaient rejoindre Khélid. Mais avant de |'atteindre
les Musulmans essuyérent un terrible échec, ou pour le
moins ils payeérent trés chérement une victoire.

Cest a cette époque que je crois devoir placer la bataille
de Merdj ag-coffar (le Pré-aux-oiseaux) dont la situation a
une petite journée de Damas a éé exactement déterminée
par M. Noldeke’). Cest la que, le 1 de Moharram 14,

1) Beladh. 1M, 12 et eniv, 2y Beladh. I¥4.
8) Hidrocles, Syrecdecm. p. 398 Tapfal. 4) Bekri I''v.

) Aboulféda T'ol® Noldeke Z.D.M.G. XXIX, 428 et suiv. { )y.hb-}
6) Nawawi ms. 357 p. 327 dit pers le Nord. Comp, Wetzstein Rejrebericki,

p- 119 et se carte.
T Z.0.M.6, XXIX, 425 n. 8. Comp. Nawawi L c, p. 462,
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Khalid ibn Said, qui sétait hasardé a une trop grande
distance du corps de l'armée, se vit tout-a-coup surpris
par un corps de 4000 hommes sous le commandement
d'un drungarius?). Le combat fut furieux et meurtrier: le
sang qui coulait, dit Beladhori se servant d'une hyperbole
Xz fréquentez), mit en mouvement les moulins; Khalid
ibn Said se battit comme un lion; il venait de célébrer
la veille sss noces avec Omm Hakim, veuve d'lkrima qui
avait péri dans la bataille d'Adjnadin, et Ton dit que,
lorsque Khalid eut succombé son épouse, portant encore
les traces du fard des noces, se jeta dans la mélée et ar-
mée d'un pilier de tente tua sept hommes®). En souvenir
de cet exploit un pont qui se trouvait Ia, recut le nom de
Cantarat Omm Hakim*®).

La bataille du Pré-aux-oiseaux, qui, dapres Saf, comme
nous venons de-voir, aurait éé livrée en Tan 12, et pla-
cée par Ibn Ishak et Madaini®) avant l'arrivée de Khalid
ibn al-Walid de I'lrak et avant la bataille d'Adjnadin.
D'apres eux, c'était la que périt Khalid ibn Sa‘id; d'autres
rapportent (probablement parce que plus tard encore on
trouve Khélid parmi les combattants) que ce ne fat pas

1) Ibn Ishik et Maddini ches Tab. I, Mlov, 13 et suiv,, Vha, 13 et soiv.

9) P, Ha,

8) Ibn [shik placs son exploif vaillant dans le batsille du Yarmouk, Tab. T,
My, 18,

8 Oxd alghdia V, oW ;EAL. &3 Bhasll = me, 324, chap. 32, Ibn
Hishim II, 192 olt cet exploit est placé fautivement dans 1a bataille d’Adjoédin.
Comp. Ibn Hadjar IV, A0V qui dit que ln bataille ent lien chez un cours
d’enu (Jg-l'di e,

5) V. oote 1; comp. Tab, T, IF4, 3—i12,
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lui, mas son fils qui y périt: Saif ') en dit autant et
peut-étre pour la méme raison. Mais Beladhori place cette
bataille a cette époque, surtout d'aprés Wakidi, ajoutant
que les Musulmans étaient alors en marche contre Damas.
Abou Mikhnaf la place trop t6t, a la vérité, mais cepen-
dant aprés celle d'Adjnadin et avant la prise de Damas?).
En soi, il n'est pas impossible, quoique peu probable,
qu'il y ait eu un combat sur le Pré-aux-oiseaux en |'an
13, c'est-a-dire avant I'arrivée de Khélid, venant de I'lrak,
lorsque Y azid, Abou Obaida et Shorahbil parcouraient laBelca
et le Hauran®); mais il est difficile d'admettre deux combats,
Fun a cette époque, |'autre plus tard, et tous les deux livrés
par le méme Khalid ibn Sa“ild. A mon avis la cause de ce
déplacement est la confusion de ce Merd] ag-coffar avec un
autre lieu du méme nom situé a I'Est de Damas a coté
de Merdj Eahit. Cest la que Khélid ibn al-Walid, en
venant de I'lrak, eut une rencontre avec les Ghassanites,
comme nous |'avons vu ci-dessus?). L'identité de nom des
deux champs de bataille et des deux capitaines, voila ce qui
aura induit en erreur lbn Ishék et Madaini.

Or, I'exactitude de la date, 1 Moharram de Tan 14, que
nous fournissent de solides autorités, n'est pas seulement
confirmée par la circonstance qu'en |'admettant la bataille
cadre bien avec le reste, elle trouve encore un appui dans
I'anecdote d'Oram Hakim. Aprés la mort d'lkrima dans la
bataille d'Adjnéadin, la période de l'edda (4 moiset 10jours)

1} Teb. I, Vg, 4, comp. Ibn Hadjar I, A, Ibn Cotaiba lol fait périx
Khilid dana lp bataille do Yarmouk; comp. Tab. 1, PLI, 11 et suiv.
) Beladh. 'la, 3) Comp, ci-dessus p. 36, 4) P. 49,
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devait au moins étre écoulée avant qu'elle pdt convoler en
secondes noces avec K halid ibn Sad. Voila pourguoi Abou
Mikhnaf, en disant que la rencontre de Merdj ac-cofiar* eut
lieu 20 jours aprés la bataille d'Adjnadin, doit se trom-
per 1). Pour la méme raison on ne peut accepter |'opinion
de M. Wellhausen?), d'aprés laquelle |a rencontre & Merdi
ac-coffar, ol périt Khalid ibn Sa“id, aurait été antérieure
a la bataille qui aurait eu lieu au méme endroit en Mo-
harratn 14. Le fait que Khalid ibn Safd est mort a cette
occasion, est auss solidement établi que n'importe quel
autre fait de I'histoire de ce temps?).

Les paroles dont se servit Khéalid, lorsque la nouvelle
du danger vint l'arracher aux bras de sa fiancée, prouvent
clairement que |'attaque des ennemis était inattendue. Pen-
dant qu'il se prépare au combat, il Sécrie:

»Qui d'entre les cavaliers n'a pas envie de se battre?

Qu'il me préte sa lance, car I'ennemi est déja sur le Pré-
aux-oiseaux!"

Suivant les récits, le combat se termina par la fuite des
assaillants. 1l n'y a aucune raison de douter de I'exactitude
de ce renseignement, car quelques jours apres, les troupes
musulmanes sont devant Damas. Nous pouvons donc admettre
que l'arrivée du gros de I'armée, accourant pour délivrer
Khalid ibn Sa’id, a pu changer la face des choses.

Cest a cette époque qu'lbn Ishak®) et Beladhori®)

1) Il =e peat que cette date se rapporie & un combat que Khilid ibo al-
Walld a livré anx environs de Dames; v. plos haut p. 75.

2) P. 61 u. 2.
8) Voir encore Ibn Hadjar I, A,

4) Tab. I, V1Y, 0 et suiv., mais 1 14 et suiv,, 18 et suiv. il Ja place

pendant le siége de Tlamas. 6} P. Vo,
6
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placent la destitution de Khalid ibn al-Walid. Apres tout
ce qui a éé dit a ce sujet, ceci ne demande plus une
réfutation spéciale. Le premier gjoute qu'ensuite Khalid se
rendit & Médine, mais ce détail est tout a fait déplacé’) et
nous renvoie a des temps postérieurs et bien plus calmes.

V. DAMAS.

Quinze jours aprés la bataille du Pré-aux-oiseaux, donc
le 16 de Moharram 14, commenca le siége de Damas qui,
interrompu de temps a autre par des escarmouches et des
sorties, dura six mois entiers?). Les Arabes étaient peu ex-
périmentés dans |'art des siéges, la ville était forte et, ce
semble, bien pourvue de provisions et de défenseurs; tandis
gue les assaillants étaient continuellement obligés de déta-
cher des troupes pour aller aux provisions et au fourrage
et avaient de temps en temps a repousser de légéres atta-
ques du dehors. On sexplique donc aisément que laville se
défendait longtemps avec succes et que les Arabes, ace qu'il
parait, étaient obligés de faire venir Arar de la Palestine,
pour leur préter secours; aussi, selon toute probabilite, ce fut

1} Voir plus haot p. TO.

2} Beladhori s ot suiv; Wikidi chez Tub, 1, Yioo, 8, comp PPy, 3 et suiv;
Eatychina 11, 273-—276; Elias Nisib., chez Bnethgen, Fragm. p. 110; Saif ehez
Tab, T, tlol, 1. dern. dit que le sidge dura 70 jours; Aboy'l-Faradj (ed, RBeyr.

¥ a 7 mois, Comp. encore Kremer, Mitteliyrien, p. 14,

M. Hartmann a jusqn’d un certain point raison en refusant de donner & Damas le
titre d’ancienne métropele de la Syrie (4, D. Pal. Ver. XX1I, 163 a.1). Mais
il ne niera pas quclle en était une des villes les plus importantes, et je erois
gue nous sammes en droit de snivre les Péres de ISiglise qui I'ont qualifiée de
THg puTpamsAfwg Aapaaxed (Comp, Mannert? p. $17 et suiv.).
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la trahison qui détermina la reddition. Les détails du
siége nous manguent presque totalement. Nous ignorons
méme qui'avait le commandement dans la ville. Beladhori
parle toujours d'un évéque, dont il ne dit pas le nom;
Ibn Isbak ) le nomme Bahan (Baanés) ; Saif I'appelle le
patrice Nestds (Anastasius); Eutychius, Mancour fils de
Serdjoun, le gouverneur d'Héraclius. Les détails de la
journée de la reddition sont d'autant plus riches, quoique
sans unité entre eux.

Quant a la place que je crois devoir assigner & ce siége
dans Tordre des événements, je me fonde en premier lieu
sur les témoignages explicites de Wakidi et des autres
autorités de Beladhori, et sur ceux d'lbn Ishak et d'lbn
Asakir?): puis sur Abou Mikhnaf, Saif et Abou Ma‘shar ®),
qui placent la bataille de Fahl apres le siége, tandis que
cette bataille a chez eux pris la place de celle du Y armouk
(Hiéromax), qu'ils ont identifiée avec celle d'Adjnadin-
Yarmouk (Yarmouth). Si, avec Eutychius, nous plagons le
siege aprés la bataille du Yarmouk, nous sommes obligés
non seulement de refaire toute la chronologie de Wakidi,
qui presque partout parait étre la seule bonne, et encore
sans avoir aucune donnée pour une meilleure; mais auss de
rejeter ce qu'on raconte sur la retraite des Musulmans de
Damas jusqu'au Yarmouk, a I'approche des corps réunis de
Badnés et de Théodore le Sakellarius®), et qui cependant a un
air d'authenticité irrécusable. D'ailleurs, le fragment syrien

1y Tab. L, FiF, 9, 17. 2y Kremer, Mitfelsyrien, p. T et 22.
3) Fotous T qui indique pour la batnille de Fabl la date de Samedi 32

Dhou’l-cadn 14.
4) Beladh, ¥, I,
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publié par M. Nd&ldeke confirme la chronologie de Wakidi.
Selon lui, le commencement du sige se place entre les mois
de janvier et de mai 635, et la fuite de la garnison impé-
riale qui précéda la reddition de la ville, eut lieu le 10
aolt ou bien le 10 septembre. Enfin, la Chronographie de
Théophane ') nous conduit aux mémes résultats.

Il est a regretter que le passage dont je parle ici soit
tellement corrompu, je ne dis pas dans les manuscrits de
la Chronographie, mais probablement bien par la faute de
l'auteur. Le changement d'Emese en Edesse est di peut-
étre aux copistes, puisque certains manuscrits portent en-
core la vraie lecon d’“Emesg®). Il est certain cependant
quil faut rayer dans la ligne 4 les wots xal Geddwpov
caxerizpiov, nen seulement parce qu'ils phtent le sens,
mais aussi en vue de la ligne 12 et 13. Dans la ligne 7
il ¥ a sans doute un xa! de trop, et & mon avis, ¢’est le
premier, qui vient aprés adrous; car nous ne savons pag
du tout qu’un des émirs, fat-il d'un rang inférieur, soit
mort & cette époque ). Dans la ligne 12 il faudra, pour
obtenir un sens intelligible, intercaler le mot wéuwer entre
xai et @sddwpov 1), tandis que les lignes 13 et 14 depuis les
mots xai Jidxovrv devront éire entiérement supprimés, comme
une tantologie des lignes 7 et 8. Ce que Théophane rapporte
au sujet de I'année suivante, prouve évidemment que Théo~
dore ne s'était pas encore joint i Baidnés ®}; car celui-ei

1) I, 527 (de Boor 337).

2) Comp. Beladh. W™, 13, Eutychius II, 278 1. 3.

4} De Boor s rayé le second.

4) Au lien de ¥yovra de Hoor a #dité ¥iovrag, correction peu heurense.
5} Comp. Ibn Ishak chez Tab, ¥, M9, 7 et suiv,
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envoie dEmeése un message a Théodore pour I'engager a
héater sa marche; or, si Théodore avait déa éé au Sud
d'Emeése, Baanés I'y aurait trouvé, puisque immédiatement
aprés la venue de Théodore, il quitte Emése et marche
vers le Sud. La confusion du récit est surtout évidente par
les lignes 9—11, qui ne seraient a leur place qu'a la
page suivante, ligne 16, aprés £xef, mais qui, comme le
prouve le contexte, ont éé écrites par Théophane |ui-
méme. Comment expliquer ce désespoir soudain (#rermizas}
de l'empereur et sa fuite? Aucun motif n'en et alégué
et on n'en trouvera nulle part. Bien au contraire on venait
de rassembler cette grande armée sur laquelle étaient fon-
dées toutes les espérances, et il est presque impossible
d'admettre qu'Héraclius aurait quitté la Syrie a cette épo-
que, ce qui du reste serait en contradiction avec tous les
autres rapports. C'est ce qui me fait hésiter encore moins
a mettre au compte de Théophane lui-méme toutes les
autres négligences et méprises ').

Toutefois, que j'aie raison ou tort en ce que je viens
d'avancer, ce qui est certain, c'est que Théophane saccorde
avec les auteurs arabes et le fragment syrien sur ce point
gue les Musulmans avaient pénétré jusqu'a Emése longtemps
avant la bataille du Yarmouk. Or, cela suppose que les
Musulmans avaient pris pied dans le pays de Damas.

Les sauls faits contemporains du siege que nous appren-
nent les auteurs arabes sont contenus dans le récit suivant

1) M. Wellhausen p. 85 n. 3 o'oppose au changement de "Ederyr en 'Epsoy
4 cause du suivant eis 'Epsoav. Cetfe oljection pareltrait fondée, si on ne sa-
vail pas qu'aprés la bataille ’Adjpddin Hérnclius a transféré sa résidence d’Emdac
4 Antioche et que l'arrivée de Bainés & Emise a en lieu en 14,
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deBelaclhorit) : »Les Musulmans campaient autour de Da-
mas, disent Wakidi et dautres, lorsqu'une division assz
forte de cavalerie ennemie sSavanca contre eux. Nombre
de Musulmans marchérent & leur rencontre et les arréte-
rent entre Bait Lihya et at-Thaniya. Bient6t les ennemis
se mirent en fuite et retournérent par le chemin de Céra
(non par celui de Balbek) a Emeése. Les Musulmans les
poursuivirent, mais arrivés a Emese, ils virent que I'ennemi
Sétait échappé vers le Nord. Les habitants d'Ernese, con-
sternés par la fuite d'Héraclius et par ce qu'ils venaient
d'apprendre des forces, de la valeur et des victoires des
Musulmans, demeurérent oisifs et se dépécherent d'implorer
leur grace. Us la leur accordérent et les laisserent en repos,
aprés quoi les habitants d'Emeése leur procurérent du four-
rage et des provisions. Les Musulmans s'établirent sur
I'Oronte, riviére qui arrose Antioche et se décharge dans
la mer au-dessous de cette ville. As-Samt ibn al-Aswad de
la tribu de Kinda se trouvait aleur téte". M. Wellhausen ?)
a fait observer avec raison que ce récit a été placé trop tard.
Selon toute probabilité il se rapporte a la résistance que
le corps darmée de Khélid et d'Abou Obaida rencontra
aux environs de Damas avant le commencement du siége
et dont parle Ibn Ishak ®) et peut-étre aussi l'auteur du
Fotouh®). Saif dit®) que les habitants de Damas considé-
raient d'abord l'invasion des Arabes comme une incursion,
une razzia °), et sattendaient & ce qu'ils se retireraient a

1M A ""-, comp. la note o; Kremer Mittelsyrien, p. 23,

2) P. 59 n. L 3) Tub. 1, PP, 10 ot suiv.
4) V. plus haut p. 75 et suiv, 5) Tab I, Vo¥, 7 et suiv.
8) be méme Butychius IT, 278 zﬁf pys &l
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I'approche de I'hiver. Mais lorsque, au coucher de I'Etoile
(les Pléiades), les Musulmans y étaient toujours, ils com-
mencerent a sinquiéter. Le coucher des Pléiades avait lieu
aorsle 12 novembre = 10 Ramadhan ). Il n'y a pas de raison
de douter de I'exactitude de ce renseignement, qui est par-
faitement d'accord avec le résultat obtenu. Il est également
possible que ce que Saif raconte qu'au sége dEmese les
Musulmans eurent beaucoup a souffrir des rigueurs de
I'hiver ?), doive étre rapportée au siége de cette ville en
décembre 634 (Shawwé& et Dhou'l-cada 13), comme le
pense M. Ndldeke®). Puisque chez Saif*) le sigge dEmése
est précédé immédiatement de la bataille de Merdj ar-Roum,
il se peut que ce soit la celle dont parlent Beladhori et
Ibn Ishék. Saif nomme les chefs de I'armée romaine dans
cette bataille Toudhara et Shens. Le premier est Théodore
le Sakellarius, l'autre, d'aprés une conjecture ingénieuse
de M. Wellhausen®), Baitnés. L'action simultanée de ces
deux généraux n'est a sa place que dans la bataille du
Yarmouk, mais il se peut que B&danés ait essayé d'arréter
les Arabes dans leur marche sur Emeése.

Il est difficile, sinon impossible, de reconstituer les
opérations de Baénes. Selon Eutychius, qui ['appelle
Mahan °), Héraclius, lorsque aprés la défaite d'Adjnadin il

1y Comp, Laune sons l.l_:.\ ot aons 5}.’).

9) Tab. 1, ¥4I, comp. Kremer, Miftelsyrien, p. 28, Weil I, 79 n. 2.

3) P. 80, 4) Tab. I, F¥A% et suiv.

5 P. 60 a1 .Umiaﬁ ist ohne Zweifel Badwyg, die letzte Quelie also grie-
chisch”. Tl semble gu'on doit attribuer de méme & 1"maage d'unesource greeque
le changement chez Saif d’Edesse en Emése, substitution qui en grec esk tris
facile (comp. ci-dessus p. 84), mals impossible en arabe.

&y II, 278, Dle méme Yaeoubi II, .. Selen 1e pe--Wakidi (Ceusein IIT, 486
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quitta Emese pour se rendre & Antioche, aurait chargé ce
général de former une armée des Arabes syriens (chré-
tiens) et de se rendre avec ces troupes a Damas. Le gou-
verneur de la ville, Mancour fils de Serdjoun (Sergius)*),
installé comme préfet du kharadj par Maurice?), avait éé
continué dans sa charge par Héraclius, mais seulement apres
avoir éé forcé de lui payer 100,000 dénares. Mangour
irrité refusa de fournir les fonds nécessaires pour les sol-
dats de Baanes, dans l'espoir, disent quelques-uns, que
I'année se disperserait et qu'il pourrait livrer la ville aux
Musulmans. Eutychius, qui place le sége de Damas, aprés
la bataille du Yarmouk, attribue dans cette bataille un role
perfide a Mancgour, qui par la aurait causé la défaite. Cest
pourquoi il aurait éé anathématisé par tous les patriarches
et évéques®). Aprés le désastre Bahan disparait de la scéne.

Théophane dit, d'accord en cela avec Eutychius, qu'aprés
la défaite de Théodore, le frére de I'empereur, (& Adjnadin),
Baiinés fut nommé général et envoyé contre les Arabes;
arrivé a Emese, il bat l'armée des Sarrasins et poursuit
leur émir jusgu'a Damas, ou il campe sur le Barada. Hé-
raclius lui ordonne de retourner a Emese. L'année sui-
vante, les Sarrasins occupant en grand nombre le pays de
Damas, Baanés expédie une estafette a Théodore le Sakel-
larius, pour le prier d'accélérer sa marche et de se joindre
a lui le plus tét possible. Puis ils partent ensemble d'Emese
et se mettent en marche vers le Sud.

n. 3} il serait arménien d'origine. Le véritable orthographe du nom semble étre
Vakan,

1) Probablement le fils de Sergine, fils de Mancour (Mavroiie) la logothéte,
dont parle Théephane 1, 559 (de Boor 3065).

#) Eotych. 11, 241. oy II, 282.
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Ibn Ishak ') dit que Bahan avait assemblé des troupes
romaines a Damas, qu'aprés la reddition de la ville il
retourna a Héraclius, que celui-ci I'envoya, ensemble avec
le Sakellarius, contre les Musulmans?) et que tous deux
périrent clans la bataille du Yarmouk.

Enfin, le fragment syrien nous apprend que le Sakellarius
chassa les Arabes qui pillaient au pays dEmése dans la
derniere moitié du mois de mai 635 (au commencement de
Rabi® Il de I'an 14), c'est-a-dire pendant le siége de Damas.

De ces données d'inégale valeur, nous sommes peut-étre
en droit de reconstruire comme suit Tordre des opérations
de Badnés. Apres avoir fait une tentative manquée pour ren-
forcer la garnison de Damas et puis pour arréter la marche
des Musulmans sur Emese, il revint & Antioche. Tandis
que Théodore le. Sakellarius s'occupait a rassembler et a orga-
niser la grande armée qui devait délivrer la Syrie a jamais
de cette vermine du désert, Baanés tenta la reprise d'Emese
et la levée du siege de Damas. Il réussit én effet a repous-
ser les Arabes dEmeése et de pénétrer jusqu'au Barada, la
riviere de Damas, a I'époque du siége de cette ville. Il ne
put cependant pas sy maintenir et dut se replier sur
Emese, ou il établit son quartier jusqu'a ce que l'armée
du Sakellarius fOt préte a marcher.

Bait Lihya dans le passage de Beladhori est un village dans
la Ghouta de Damas®). La Thaniya, c'est-a-dire Thaniyat
al-Océb, est la hauteur qui domine le défilé de Boghaz

1) Teb. I, P 9 et 17, 2) b PR 7.
8) Yarout sous Ls.gJ \and; Mehren, Syries oy Palestine, p, 46; Kremer,
Topographie vow Damascws, 11, 35; Ibn Djobair Tvi Xa®F wans.
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et qui, sur la carte de Van der Velde, porte le nom de
Jebel-Tiniyeh, sur celle de Wetzstein et celle de Socin-Bae-
deker, celui de Teniyet Abu '1-At4. Nous avons vu ci-dessus
que Khalid, soit en venant de Palrnyre, soit dans sa marche
vers Emése, planta sa banniére sur cette hauteur. Selon
Beladhori*), les Musulmans, pour se munir durant le siege
de Damas contre des attaques du cbté du Nord, béatirent
un fort & Berza?), ol ils placérent une garnison sous les
ordres d'Abou 'd-Dardd, qui devint plus tard cadhi de Da-
mas®). Ce fort servait d'avant-poste sur le chemin de Balbek.
Sur la route de Céra il y avait, sdon Saif %), & une jour-
née de marche de la ville, un poste avancé, commandé par
un chef nommé Dhou'l-Cala le Hiniyarite.

Outre les attaques du dehors, il y eut assurément plu-
sieurs escarmouches & la suite des sorties de la garnison °),
mais nous n'en savons rien avec certitude. Nous concluons
seulement avec M. Noldeke®) des paroles du fragment sy-
rien que la garnison séchappa de la ville peu de temps
avant que celle-ci fQt prise. Suivant le témoignage presque
unanime des auteurs, cet événement eut lieu en Redjeb de
I'an 14. L'opposition de Weil ') est fondée sur un passage
de Masoudi®), qui raconte que Hashim ibn Otba al-Mircal
(porte-enseigne d'Ali dans lajournée de Ciffin) fut envoyé
en Irak apres la prise de Damas et y arriva dga en Mo-
harram 14.

1) P i,

2) Mehren, p. 40, Socin-Baedeker? p. 394,

3) Beladh. I¥. et 1 Nawawi P et vi™,

4) Tab. 1, l'lo‘, 9, ﬂor, 2 et suiv, 5) Butyekive II, 277.
6) P. 81. 7 1, 47 note, 71 0. 2. 8) 1V, 210 et suiv.
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La chronologie de Masoudi, qui en général suit celle
de Saif, n'a pour la critique aucune valeur particuliére.
Dans son Tanbih') il place non seulement la bataille de
Merdj ag-coffar, mais auss la prise de Damas sous le régne
d'Abou Bekr. D'aprés Beladhori®), Hashirn assista a la ba-
taille du Yarmouk et y perdit I'un de s yeux ®), tandis
qu'lbn Ishdk assure que ce ne fut qu'apres cette bataille
que les troupes de renfort partirent de la Syrie pour
Tirak*). Macrizi dans son Mocaffa a un article sur Malik
al-Asktar, ou il dit: »il entra en Syrie avec les auxiliaires
envoyés par Omar a l'armée de Syrie et assista a la ba-
taille du Yarmouk, mais il ne fut point présent a celle de
Cadisiya®). A la journée du Yarmouk il perdit un cdl®).
Aprés la prise de Damas, il partit avec I'amée d'Irak /),
en compagnie de Hashirn ibn Otba, et se joignit a Sad
ibn abi Waccég. Puis il se fixa a Coufa, ou il resta jus-
gu'au khalifat d'Othman".

[I'y a dautres héros encore de la division iracaine dont
nous pouvons prouver qu'ils ont éé présents a la journée
du Yarmouk et & la prise de Damas®?).

Beladhori raconte®) que les auxiliaires de la Syrie n'arri-

1y p.ova 2y P, ™. 3) Comp. Ibn Doraid 1, Ibn Cotaiba .

4) Tab. I, ri'"ﬂ, 16 et auiv; 10l 5 ot suiv,; comp. Nawawi Fa¥, Baif cher
Tab. I, Mo, 5—v.

§) Paois il raconte la méme aneedote que Saif chez Tab. i, ﬂ.l, 4 et suiv,

6) De 13 son nom d’nl-Ashtar ( J.I.a’.'n’aﬁ‘).

7) Ta division que Khiilid avait amenée de I'lrlk.

8) Entre autres d'al-Ca‘ch ibn Amr {eomp. Yacout I, 'i»ﬂ, § et suiv) of de
Cais iba Makshouh (Belddh. H"O, i. pén. et saiv.).

9P \‘o‘l, T el soiv., cemp. . 9 1. dorn. et suiv., Yo', 9 et suiv, 6 a I,
et suiv., 'oa 1, pén. et suiv,, P4%, V. ausei Saif chez Tab. I, {1iv, 13 et suiv.
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verent en Irak qu'en I'an 16. On n'est pas d'accord sur la
question de savoir sils assistaient a la bataille de Cédisiya
ou sils arrivaient justement aprés la fin de cette affaire.
En tout cas une partie de ces troupes, peut-étre I'avant-
garde, a pris part au combat. Or, la bataille de Cadislya,
daprés Beladhori'), eut lieu en I'an 16 et Coufa ne fut
fondée qu'en 17. Selon Saif qui, comme a l'ordinaire, ne
donne pas de date, mais qui place la bataille de Céadisiya
deux & trois ans trop t6t?), le départ des troupes eut lieu
immédiatement aprés la prise de Damas®). Nous verrons
plus tard que, bien que le récit de Saif soit inexact, on
peut dire que leur départ eut lieu aprés I'affaire du Yar-
mouk et aprés la prise de Damas, c'est-a-dire apres la seconde
chate de cette ville. Mais tout en suivant exclusivement
Saif, plutdét que Wakidi, Ibn Ishék et d'autres, on n'arrive
pourtant pas a se convaincre que Damas a éé pris eu Tan
13. Weil a placé tous les grands événements de la conquéte
de la Syrie en 13 et ainsi, pour accorder sa chronologie
avec les faits, il est obligé d'admettre plus tard une tréve
d'une année®). Mais je me propose d'y revenir encore.
Examinons maintenant les récits de la conquéte.

A mon grand regret il me manque ici un livre qui
assurément m'aurait rendu de grands services, c'est I'histoire
de Damas par Ibn Asékir. |l est vrai que j'ai devant moi la

1) Comap. Wakidf chez Tab. T, Fi*wv, 4. Beladh. VoY, 128 ,vers la fin de 16", mais
je crois mvec M. Wellbausen 73 que cette date est inexacte, Celle d’Eling Nigib.
Djordds I de 16 parait plas proche de la véritd. Sur la fondstion de Coufs
v. Belddh. Tvo.

2) Comp., Wellhausen 72 et T4.

-:)) }‘al;.gl, Vo, 6 et suiv; comp. Tbn Hadjar I, LI art. ;ALI: o Sy
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plupart des traditions, mais elles sont trop contradictoires,
et peut-étre aurais-je pu trouver dans son livre quelques
élucidations sur ces petits détails que I'exploitation roma-
nesque de la tradition a conservés et qui auraient pu fournir
le fil conducteur a travers ce labyrinthe.

Le plus grand nombre des rapports Saccordent a dire
que Khalid dirigea ss opérations contre la partie Est de
la ville, ou se trouve la Porte de I'Est (Bab ou al-Bab
as-Sharki), tandis qu'Abou Obaida et Yazid étaient campés
du c6té Sud-Ouest, vis-a-vis des portes Bab al-Djabia et
Bab (ou al-Béb) ag-caghir. Les deux dernieres portes con-
duisaient toutes deux a la route de Djabia et sappelaient
aussi la grande et la petite porte de Djabia. Le premier
rapport n'est exact qu'en ce que I'extrémité de |'aile gauche
de Khalid se trouvait en face de la porte de|'Est. Il avait
fixé son quartier général entre cette porte et celle de St.-
Thomas, ou se trouve actuellement le grand cimetiére. Porter *)
a vu a cet endroit les restes d'un batiment avec une inscrip-
tion coufique qui atteste le fait, et I'affirmation de M. Wetz-
stein?), daprés laquelle le couvent de Khalid®) se trouve
a une demi-lieue de la porte de Paradis®), coté Nord, n'est
admissible que si son quartier général était placé au Nord-

1) Five years in Dawmascns, I, 56.
9) Reiseboricht, 121 et suiv, 3) Beltdh. I, 2.
4) Cette parte regut son nem de ls petite ville de Paradisus, v, Mannert VI,

1, p. 331, Ibn Shaddéd, ms. de Leide 1466, p. 16: wadlf Bt 3 pamia
el
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Est. Nous lisons chez Ibn Shaddad’): »Le couvent Dair
Caliba a Damas domine la Ghouta; la porte de Damas, qui
en est la plus proche, est la porte de Paradis. Ce couvent
porte aussi le nom de Dair Khalid, puisque Khalid ibn al-
Walid al-Makhzoumi y avait son quartier lors du siege et
de la prise de Damas par les Arabes'. D'aprés Kremer?)
ce serait depuis cette premiére prise que la porte de Paradis
a été noircie par I'incendie et, selon les habitants de Damas3),
le nom de Bé&b a-Carédis que Ton donne encore a cette
porte, au lieu de celui de Bab al-Faradis, tirerait son ori-
gine de l'entassement des cadavres lors de I'assaut). Au
contraire la porte de I'Est est la mieux conservée de tou-
tes les portes de Damas®). — Les Musulmans entrérent
dans la ville par deux portes a la fois, le méme jour, d'un
des cOtés dassaut, de l'autre par une capitulation. Ces
deux portes étaient la porte de I'Est et, d'aprés la plupart
des traditions, la grande porte de Djébia. Les deux divisions
de I'armée musulmane se rencontrérent au marché au cuivre,
ou au marché a I'huile prés d'une église, dite la Maxillét,
et cest la quaprés quelques discussions on résolut que,
nonobstant la prise partielle, les articles du traité seraient
de vigueur pour toute la ville. Le généralissime qui signa
le traité fut Khalid ibn al-Walid.

Voila quelques détails que I'on trouve dans presque toutes
les traditions. En dehors de celail y régne la plus effrayante
confusion qui, a ce que je pense, est due principalement a
la fausse idée, produite par un préjugé dogmatique, qu'Abou

1) P. 125. 2) Topographie von Damascus |, 9. 3) L.c. p. 13.

4) Comp. Bekri mr 2 et suiv. 5) Kremer 1. c. p. 10.
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Obaida et non Khalid fut le commandant en chef, et qui a
tellement pénétré dans tous les récits, que si nous n'avions
pas la certitude que ce fut Khalid qui signale traité comme
chef, il ne nous resterait qu'un couple de témoignages qui
feraient soupconner la vérité. Cette maniere de se repré-
senter les choses est combinée chez la plupart avec I'idée
gu'Abou Obaida entra dans la ville par une capitulation
et Khalid d'assaut; aussi sont-ils singuliérement embarrassés
par la circonstance que cest Khalid qui a signé le traité,
ce qui alors ne cadre point avec le reste. Ibn Shaddad %)
a un récit qui prouverait, s'il était authentique, que dga
au temps d'al-Walid | on se représentait ainsi la marche
des événements, mais la répartition de la ville entre les
conquérants et les habitants sy oppose, comme nous allons
le voir bientdt. « D'autres ont prétendu que la destitution
de Khélid eut lieu pendant le siégge méme et qu'Abou
Obaida la lui avait cachée?). M. Wellhausen *) admet aussi
qu'Abou Obaida a été fait alors commandant en chef au lieu
de Khélid, mais le seul fait que c'est Khalid qui avait la con-
duite des affaires a la bataille du Y armouk suffit pour réfuter
cette opinion. Dans les deux récits de Beladhori*), Abou
Obaida est également représenté comme commandant en
chef; Khéalid toutefois entre dans la ville par une capitu-
lation, Abou Obaida d'assaut, mais celui-ci renonce géné
reusement a ss titres de vainqueur et ratifie le traité.
Sauf I'assertion qu'Abou Obaida était généralissime, laquelle

1) P, 26.

2) Tbn Ishak chez Teb. I, F1™, 14, al-Makin p. 21.

3) P. 59.

4y P, W et suiv; comp. Wikidi chez Yaconbi 11, lo%, 8 et suiv,
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ne saurait étre juste, non pas tant parce que Khalid avait
signé le premier traité, mais surtout parce qu'en Rabf Il de
I'an 15 il signait encore letraité renouvelé en qualité de chef,
tandis qu'Abou Obaida ne signait que comme témoin %),
— le récit de Beladhori est exact sur les points essentiels.
Il Saccorde avec Sa%id ibn Abdalaziz at-Tanoukhi ?) et
avec Eutychius®) : Khalid entra dans la ville par une capi-
tulation, Yazid et Abou Obaida d'assaut. La rencontre des
deux corps eut lieu prés de I'église Maxillat qui, dapres
Porter %), se trouvait a I'emplacement ol |'on voit aujour-
“d'hui I'église de Sainte-Marie, c'est-a-dire dans |la via recta,
rue des bazars®), et que les Arabes appelaient al-Baric®).
Les différentes parties de cette rue des bazars portent des
noms différents; a l'endroit de la rencontre elle s'appelait
marché au cuivre’), ou selon d'autres marché a I'huile.

Le principal argument qu'on fait valoir contre ce der-
nier récit est le suivant. La grande église de St.-Jean,
jusqu'au temps ou le khalife al-Walid | en fit une
mosquée, la célebre mosquée des Omayades, était partagée
entre les Musulmans et les Chrétiens; les derniers avaient
la moitié Ouest, les premiers la moitié Est, et plusieurs

1) Beladh. M Kremer, Mittslyrien, . 21; comp. Nawawi JTo.

2) Beltdb. T avec les Addenda.
4) 11, 278 et suiv. 4} L. e. I, 56 et suiv,, 110,
8) Kremer, Mittelayrien, p. 20 2t 21, Topographie, 11, 5, Porter ], ¢., Socin-
Boedeker* p. 366.
6) Belidh. Y. Gr. B4pz, Syr. 83, Bertheau sur Eara 6 ve, 2, Fritzache
s

sor Eara 6 va. 23, Rohinson, Newe Unfersuck. éber diz Topogr. Jerws, p. 108,

7) Selon Jes extraits de Belddh. par Codima WL-:-:uJ! LA place des
marchands d’esclaves”, mais comp, Socin-Baedeker® p, 368,



97

savants arabes') voient dans cette seule circonstance une
preuve suffisante que la partie Ouest de la ville se rendit
par une capitulation et que la partie Est fut prise de force.
Quelques-uns vont méme jusqu'a prétendre que les deux
corps des Musulmans se rencontrerent exactement au milieu
de I'église?). Or, si cest ainsi qu'il faut expliquer la ré-
partition des deux moitiés de I'église, il faut nécessaire-
ment en tirer la conséquence qu'une partie de la ville est
tombée au pouvoir des Musulmans par droit de conquéte,
tandis que l'autre, pour sétre rendue volontairement, est
restée entre les mains des Chrétiens. Aussi y a-t-il des
traditions qui affirment cela positivement®). Mais il y a
deux raisons qui nous les font rejeter. D'abord, C'est précisé-
ment la partie Est de la ville qui est occupée par les Chré-
tiens et les Juifs. C'est donc &justetitre que Kremer écrit®):
»en effet, il est singulier que, quoique nous sachions que la
partie Est de la ville a é&é prise de force et que la partie
Ouest est tombée au pouvoir des Mahométans par une capitu-
lation, ce soit justement la partie Est de la ville qui est
occupée par les Chrétiens et les Juifs, et il n'est pas
moins difficile d'expliquer comment les Chrétiens et les Juifs
ont pu étre repoussés de la partie qui Sétait rendue
paisiblement et ou on les avait laissés en possession de tout
leur avoir, de sorte qu'ils habitent aujourd’hui exclusivement

1) Beladh. 1% note a, Ibn Djobair MY,

2) Ibn Djobair 1. e, Kremer, Topographie, I, 31. Le contraire chez Porter,
I, 78. Cette église se trouve A une assez grande distance de la iz recfe. Une
autre diffiirence entre Kremer et Porter consiste en ce que le premier (I, 46)
fait trouver la téte de S. Jean-Baptiste par le khalife al-Walid, le second (I, 63)
par Khilid iba al-Walid.

3) Beladh, 3. 4) Topographie, 1, 175 Cultsrgesch,, 1, 134,
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la partie Est". — Et ensuite le témoignage explicite de
wakidi'): »Jai lu le traité que Khalid ibn al-Walid a
conclu avec les habitants de Damas et je n'y a trouvé
aucune stipulation a I'égard du partage des maisons et des
églises; ce fait est affirmé dans la tradition, mais j'ignore
ou Ton a pris ces informations. La vérité, c'est qu'aprés la
reddition nombre d'habitants quittérent laville et se réfugie-
rent aupres d'Héraclius, qui se trouvait alors a ‘Antioche; il
y eut ainsi beaucoup de demeures vides, occupées plus tard
par les Musulmans". Et dailleurs, plusieurs des 14 églises
qui, selon quelques traditions?), avec la moitié de I'église
de St.-Jean, seraient restées en possession des Chrétiens,
étaient situées dans la partie Est de la ville.

Voici les termes de la capitulation ):

»Au nom de Dieu le clément, le miséricordieux.

Cest ici le traité que Khalid ibn al-Walid accorde aux
habitants de Damas, a |'occasion de son entrée dans cette ville:
il leur assure la vie et leurs biens, leurs églises et les murs
de leur ville; aucune maison*) ne sera démolie, ni eulevée
a son possesseur. Pour leur garantir cela, il prend Dieu
a témoin et il leur promet la protection de son prophéte,
de s successeurs et des fidéles. 1l ne leur sera fait aucun
mal, a condition qu'ils paient la capitation"”.

Quoique ce traité assure aux Chrétiens la conservation
de toutes leurs églises, on ne saurait douter que la moitié
de I'église de St.-Jean ne soit tombée entre les mains des

1) Belsdh. I¥1%,
2) Ibn Asdkir dans 'Ifhdf al-akkigpa me. de Leide 1032, f. 280. Quelgues-
uns disent 15 églises en y comprenast ceile de St.-Jean, Helddh, I¥e g,

3) Beladh. 1¥, Eutychios, IE, 278, 4) Eutychius le &t des dplises.
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Musulmans, probablement avec quelques autres encore.
Comment expliquer ce désaccord? Ma réponse ne peut
étre qu'une conjecture. Je présume qu'aprés la bataille
du Yarmouk, lorsqgue Damas passa une seconde fois des
mains des Chrétiens entre celles des Musulmans, ceux-Ci
Otérent aux habitants la moitié de cette église et quelques
autres encore. On avait besoin d'une mosquée et la défec-
tion fournissait un prétexte suffisant pour prendre de quoi
en faire une a sa convenance.

Je ne saurais rien dire de certain sur la maniére dont
la place fut prise. |l est trés probable qu'il y a eu trahison.
Ibn Ishék ') dans son récit est extrémement bref a ce
sujet, Eutychius dit qu'aprés la conclusion du traité et
lorsque Mancour eut ouvert la porte a Khalid, les défen-
seurs des autres portes, effrayés par le cri d» Allah akbar",
abandonnérent leurs postes, ce qui donna aux assiégeants
du co6té Ouest I'occasion d'entrer dans la ville. Suivant I'un
des récits de Beladhori ) les choses se sont passées dans
I'ordre inverse, a savoir: lorsqu'Abou Obaida était prét a
forcer la porte, I'évéque se serait haté d'ouvrir a Khalid la
porte de I'Est, en vertu du traité qu'il venait de conclure
avec lui. L'autre rapport de Beladhori®) semble embrouillé,
car malgré les intelligences de I'évéque avec Khalid,
celui-ci entre dans la ville par escadade et c'elit é&é un
fameux coup du hasard qu'au méme moment Abou Obaida
et forcé la porte de Djabia, Pourtant il y a peut-étre
moyen de concilier ce récit avec le rapport d'Eutychius;
il n'y a rien dinvraisemblable a ce que Mancour (ou

1) Tab. I, T, 13 2 p. 7L 8) P. ¥ et M 4, pén.
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I'évéque), pour se justifier envers Héraclius, au cas que
les Arabes ne restassent pas les maitres, ait $oulu faire
croire aux habitants que Khalid était entré dans laplace en
escaladant la porte. Alors on comprend auss |'épouvante
qui saisit les défenseurs au cri de victoire des Musulmans.
D'aprés le récit d'Eutychius ils savent d'abord la véritable
cause, c'est-a-dire que Mancour a ouvert la porte a Khalid.
S'ils avaient pu prévoir cela, ils auraient taché, ou de l'en
empécher, ou d'en faire autant de leur c6té, jamais ils
n'‘auraient différé leur fuite jusqu'au dernier moment.
Auquel des deux, dAbou Obaida ou de Yazid, revient
I'honneur d'étre entré le premier dassaut dans la place?
Voila encore un de ces points qu'il est difficile d'éclaircir.
La plupart des traditions nous disent que c'était le pre-
mier, Said ibu Abdalaziz at-Tanoukhi ') assure que c'était
Yazid, ce qui est confirmé par Eutychius?), qui prétend
que ce fut Yazid qui protesta contre le traité, en se fon-
dant sur le fait qu'en partie au moins la ville avait éé
prise de force. Abou Obaida, a ce qu'il parait, remplit
ici le réle de médiateur. Pour ce qui et de la présence
d'Amr, il n'est guére impossible que durant ce siége de
longue haleine il ait &é mandé de la Palestine pour préter
assistance. Beladhori et Eutychius racontent tous les deux
gquAmr était campé devant la porte de St.-Thomas. Il n'est
guére impossible cependant que cela se rapporte au second
siege, et je n'ai aucune autre donnée pour prouver qu'il a
assisté a la reddition de la place®), quoiqu'il fOt & Damas

1) Beltdh. W avec les Addenda. 2 11, 281,
3) Comp. néanmoins Beladh. IF., 15 et suiv.
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en Rabi Il de I'an 15 et qu'il signdt comme témoin le
traité renouvelé'). Ce qui plaide contre sa présence, ce
sont les relations de Khalid avec le couvent de ce nom ?),
dont il e(t é&é séparé par I'armée d'Amr, si celui-ci e(t
été campé pres de la porte de St.-Thoraas.

Les historiens arabes saccordent a dire que la prise de
Damas eut lieu en Redjeb 14°). Abou Ma’shar®) précise
la date: dimanche le 15 du mois. Comme le 15 de Redjeb
était un lundi, I'un des deux, du jour ou de la date, doit
étre fautif. Je crois que cest la date. Selon le fragment
syrien les Romains — probablement, comme pense M.
Noldeke, la garnison impériale — senfuirent de Damas le
10, soit d'ao(t, soit de septembre, le nom du mois étant
illisible. Si nous en croyons Eutychius, la fuite des soldats
romains eut lieu le jour méme de la reddition®). Comme
le 10 septembre 635 était réellement un dimanche, il
semble probable que cest 1a la véritable date et qu'Abou
Ma'shar e(t di écrire dimanche le 21 Redjeb.

Selon les historiens arabes, Khalid et Abou Obaida se
dirigérent bientbt aprés vers le Nord sur Balbek et Emese,
laissant Yazid a Damas avec un corps d'armée pour con-
solider ou achever la prise de la place et ss environs,

1} Belidh. I a Abou (baidu, Yuzid, Shorahdbi! et d’antres. Eutychius nomme
gusei Amr, Ibn Shadddd p. 123 d'aprés Ibo Asfikir donpe comme date Rebi I
et nomme comme témoina: Amr, Jyddh ibn Ghagm, Yazid, Abon Obaida,
Ma'mer ibn Ghiylith et Shorahbil,

2) Beladn, Wi, 4.

3) Beitdh. W™, Tbn Ishik chez Tab, I, ¥IF4, 18, Too, 3 et suiv., Ibn Asikir
chez Kremer, Mitfelayrisn, p, 28,

4) Cit€ dans la Fofouh 4.

by 1T, 278, 281, Comp. nusei Wikidi chez Belddh. “"i'”, B,
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de la Batanée et du Haurdn'). D'aprés les mémes auto-
rités Shorahbil aurait repris ses opérations dans la province
du Jourdain et aurait méme fait une expédition sur le
littoral de la Méditerranée, contre Caida et Bairout?), mais
cette derniére entreprise n'appartient assurément pas a cette
époque. Khalid et Abou Obaida auraient d'abord pris Balbek
et Emese, puis, aprés sétre emparés d'Harnath, de Shaizar et
d'Apamée?®), ils auraient continué leur marche le long de
I'Oronte jusqu'a la hauteur de Maarrat No°man. Beléadhori
place méme a cette époque le siége de Laodicée. Tout
cela ne peut tenir devant un examen rigoureux. |l était
inévitable qu'il y e(t ici quelque confusion entre les con-
quétes d'avant et d'aprés la prise de Damas, entre celles qui
eurent lieu avant la bataille du Yarmouk et plus tard.
Nous avons vu plus haut que la prise dEmése en Dhou'l-
cada, qu'Elias Nisibéene place en I'an 14, doit étre celle
qui selon le fragment syrien eut lieu en 13. A la vérité,
il n'est pas certain que Baiinés avait son quartier dans la
ville dEmése elleméme, mais il est absolument inadmis-
sible que I'armée musulmane ait pu remporter des avantages
bien au dela de cette ville sans rencontrer de résistance.
Du reste, leurs conquétes, si conquétesil y a eu, ne pouvaient
étre que temporaires et devaient étre bientdt abandonnées
a l'approche de la grande armée romaine. D'aprés lbn
Ishak ) les Musulmans hivernérent & Damas. Selon toute

1) Belédh, ™ et auiv ; comp. Kremer L ¢ p. 23, Saif chez Teb. T,
Vo, 14 et suiv. 2) Beladh, W4,

-

3) Beltdh, e—I™". Daps mon édition il faut corriger );-ui'n en )).A.m

4) Tzb, I, Yy, 4,
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probabilité, Khalid, aprés la prise de Damas, se sera borné
a soumettre ‘les environs de la ville et a détacher des corps
d'armée sous Yazid et Shorahbil pour consommer la con-
quéte du Djaulén, de la Batanée, du Haurédn et de la

partie orientale de la province du Jourdain.

VIL LA. BATAILLE DU YARMOUK.

Enfin la grande armée d'Héraclius, qui aurait dd pré-
venir la prise de Damas, avait acheve ss préparatifs, et
elle était si imposante qu'il ne resta d'autre parti aux
Musulmans qu'une retraite précipitée '), malgré les bonnes
dispositions des villes conquises, »Lorsque Héraclius eut
rassemblé s troupes contre les Musulmans', c'est ainsi
gue raconte Safid ibn Abdalaziz at-Tanoukhi, »et que
les Musulmans apprirent leur approche, ils rendirent aux
habitants d'Emeése les contributions qu'ils avaient déa
recueillies, conformément au’traité®), et leur dirent: »nous
ne sommes pas en état de vous secourir ni de vous dé-
fendre, nous sommes obligés de vous abandonner a vos
propres forces'. Les habitants dEmése répondirent: »Nous
aimons mieux votre gouvernement et votre justice que
I'oppression et I'injustice auxquelles nous avons été exposés
auparavant. Si vous nous donnez un gouverneur des votres,
nous repousserons slrement I|'armée d'Héraclius". Et les
Juifs se levérent et dirent: »Nous jurons par la Torah

1) Beladb. M, Wv. 2) Comp. le Forouh W et suiv.
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gu'aucun gouverneur d'Héraclius n'entrera dans la ville
dEmése que nous n'ayons é&é d'abord vaincus et abattus".
Et ils fermérent les portes, qu'ils firent garder. Les habi-
tants des autres villes qui avaient capitulé en firent autant,
disant: >Si lesRomains et leurs partisans vainquent lesM usul -
mans, nous rentrerons dans notre ancienne position *), et au
Cas contraire nous resterons ce que nous sommes a présent,
tant que les Musulmans seront les maitres". Or, lorsque Dieu
eut défait les infidéles en donnant la victoire aux Musulmans,
ils ouvrirent les portes, vinrent a larencontre des vainqueurs
au son de la musique et payérent les contributions". En
effet, la disposition des esprits en Syrie était trés favorable
aux Arabes, et ils l'avaient mérité, car la douceur avec
laquelle ils traitaient les vaincus, contrastait fortement
avec la tyrannie mesquine des maitres précédents. Aux
Chrétiens qui ne sétaient pas soumis aux décrets du Synode
de Chalcédon, on avait, par ordre d'Héraclius, coupé le
nez et les oreilles et on avait rase leurs demeures?). Les
Juifs, accusés d'avoir favorisé l'invasion des Perses, avaient
été |'objet de persécutions cruelles, bien que Héraclius leur
et promis I'amnestie®). Les Arabes, au contraire, guidés
par les principes qu'Abou Bekr leur avait inculqués, tachaient
de se concilier les indigenes, en premier lieu en restant
fidéles & leur parole®). Le fait que nous apprend Safd at-
Tanoukhi, que les contributions ont été rendues, est confirmé

1) C'est-a-dire: le pire qui paisse nous arriver.
2) Barhebraeus, Chron. Ecoles, é. Laray, |, 274.
3) Eutychius | | , 242, 246.

4) Comp. Beladh. 109, 1—5.
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par Makhoul le Syrien!), dont voici les paroles un peu
raccourcies: » Lorsque les dhimmi'a (les Chrétiens et les Juifs)
virent que les Musulmans tenaient ce qu'ils avaient promis
et se comportaient envers eux avec humanité, ils se mirent
avec ceux-ci contre leurs ennemis et, au moyen despions,
fournirent aux Musulmans les informations nécessaires sur
les mouvements des Romains et de leur roi. -Les Musul-
mans surent ainsi que les Romains avaient réuni une
grande armée, et Abou Obaida ordonna aux gouverneurs
gu'il avait placés dans les villes conquises, de rendre aux
habitants ce qu'ils avaient recueilli en fait de capitation et
de kharédj, écrivant aux chefs de chague ville: »nous
vous rendons les contributions, parce que nous avons appris
gu'une grande armée a é&é réunie contre nous. Comme
nous ne pouvons vous donner la protection a laquelle vous
avez droit, nous vous rendons a présent ce que vous avez
payé. Mais si Dieu nous accorde la victoire, vouz rentrerez
dans tous les avantages du traité conclu entre nous'. Les
habitants des villes répondirent: » Puisse Dieu vous nous
rendre et vous faire triompher d'eux, car certes a votre
place ils ne nous eussent rien rendu, mais pris encore
tout ce qui nous restait". La conquéte, il n'est pas néces
saire de le remarquer, entraina des désastres et ne se fit
pas sans de grands dommages, et ce n'est que comparati-
vement que je parle de la maniere humaine dont les Mu-
sulmans traitaient le pays conquis. Toutefois, il faut bien
se garder de prendre a la lettre ou de confondre avec
['opinion du peuple celle qu'émet I'archevéque Sophronius

1) Chez Abou Yousof, Kit. ai-kharddj p.



106

dans les passages communiqués dans |'Appendice, qui du
reste appartiennent a la premiére épogque de la conquéte.
Environ quinze ans aprés, un évéque nestorien écrivit a
leur sujet'): »Ces Tayites (Arabes), & qui Dieu a accordé
de nos jours la domination, sont devenus aussi nos mai-
tres; mais ils ne combattent point la religion chrétienne;
bien plutdt ils protégent notre foi, ils respectent nos pré-
tres et nos saints hommes et font des dons a nos églises
et a nos couvents". Tant il est vrai que dans les premiers
temps les Musulmans ne connaissaient point |'intolérance,
que dans le grand temple de Damas les Chrétiens et les
Musulmans entraient par la méme porte, les uns pour
entendre I'Evangile dans la partie Ouest, les autres pour
entendre le Koran dans la partie Est?).

Mais revenons a notre récit. L'armée d'Héraclius se
composait de plusieurs éléments, de Romains, d'Arméniens,
de Syriens et d'Arabes chrétiens. Le commandement en
chef avait é&é confié a Théodore le Sakellarius?®), et sous
s ordres étaient placés Bahan ou Baiines, Djeredja
(Georgius) %), chef des troupes arméniennes, et Djabala
ibn al-Aiham, le prince ghassanite. Beladhori évalue a

1) Assemani Bidl. Orwear. 111, 3, p, xcvi.

2) Kremer, Topographie [, 31.

3) Chez Tab. 1, Y9, 11 »..i_ay.h._..!i Tidyd, Y, Tt 1 )39 oo,

4) Dans le Fotoxk I, ‘J\.‘\, WF e 9.1 on Lit A (pour man-gee
selon A, Miller) an lien de KJ'-J?-, cependant & !a page fo. et ™ on treuve

le nom de A.‘:-J? {Vauteur & doac fait deux perscnnea d’une seule). En ontre il

¥
y et parlé d’un général Jbl-d Cﬁ" 4 la page lan, 19F et Yot™. 71 faot lire
P\iBys Buccinator, v. Théophane I, 528 (de Boor 345).
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200,000 le nombre des troupes (ce chiffre est aussi indiqué par
Elias Nisib. %), Ibn-1shak?) a 100,000, et celui-ci ajoute que
dans ce nombre il y avait 12,000 Arabes chrétiens et autant
d'‘Arméniens. |ls déterminent a 24,000 hommes approxi-
mativement I'armée des Musulmans®). Théophane rapporte
gue l'armée avec laquelle le Sakellarius partait d'Antioche
pour se joindre a Badanés était forte de 40,000 hommes et
gue celle de Badnés en comptait autant, tandis qu'il dit
des forces musulmanes, que c'était un wandos &xeipov. Ce
qui 34 certain, cest que les Romains |'emportaient de
beaucoup en nombre.

La date de I'évacuation d'Einése par les Musulmans, que
Said at-Tanoukhi place en 15, au moment de I'approche de
la grande armée romaine, n'est pas exacte. Nous avons vu
ci-dessus que Bagnés avait repris cette ville en 14. Mais
lorsque, en Rabi® Il (ou | selon Ibn Shacldad), les Arabes
apprirent que l'armée romaine s'était mise en marche, ils
abandonnérent Damas®) et.ne se maintinrent qu'au Sud
de la Gaulonitis, au Sud-Est du lac de Tibériade, sur les
bords du Yarmouk, I'Hiéromax des anciens, ou ils étaient
mieux a |'abri au cas d'une défaite éventuelle®) et ol ils
pouvaient attendre des renforts de la part du khalife®).
Ce fut la qu'en Djoméada Il les armees se trouverent en

1) Baethgen p. 110. 2) Tab. I, v, 8 et suiv.

3) Tab. I, W, 2; comp. Belddh. lea.

4) Tbo Tehdk chez Tab. I, ﬂ"!pv, 8 et wsuiv., Belidh. ™.

5) Comp. Kremer, Mitfelsyrien, p. 10, Haneberg, Eriirterung, p. 36.

6) Comp. Tab. I, 3‘1‘10, 8, 7 et suiv.,, Macrizi Mocaffd 1. c. ci-dessus p. 91,
et un passage du Fofouk chez Thn Hobaish, sité dsns mon Mém. sur le Fotouk
p. xxxv de I'Appendice, Lo rL.\RJ .
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présence, et que fut livrée eu Redjeb la bataille décisive
qui arracha pour jamais la Syrie au pouvoir des Romains.

Avant de procéder a la description de ces événements,
j'ai a défendre la place que | 'ai assignée a cette bataille dans
Tordre des événements. Quand on lit dans I'histoire des
khalifes de Weil la note de la page 47 du tome premier,
la chronologie que j'ai cru devoir accepter semble en effet
insoutenable. On y lit: »D'aprés Théophane le siége et la
prise de Damas sont représentés aussi comme une suite de
la perte de la bataille du Yarmouk, qui eut lieu mardi le
23 juillet ou aolt, selon qu'on lit ou »Lous".
Nous ne saurions douter cependant que la derniére date
ne soit la vraie, puisgque le 23 aolt de I'an 634 aprés
J.-C. était en efet un mardi, tandis que le 23 juillet
était un samedi. Voila auss ce qui nous donne la convic-
tion que Théophane place la bataille du Yarmouk deux
ans trop tard, puisque dans les années 635 et 636 ni le
23 juillet, ni le 23 aolt n'étaient un mardi".

Sans doute, le 23 aolit 634 était un mardi, mais voila
aussi tout ce qu'il y a de vrai dans ce calcul. Théophane
place le commencement de la bataille du Yarmouk le 23
juillet 636 *). Et d'aprés le méme calcul chronologique
gu'a suivi Weil, ce jour était en effee un mardi; auss
est-il presgue inconcevable que ce savant se soit laissé do-
miner par sa these aprioristique (celle de vouloir placer
en Tan 13 tous les grands événements de I'expédition de
Syrie), au point d'étre aveugle a cette concordance et de la

1) La legon Laos d'Anagase, I'épitomateur de Théophane, e que de Boor
p. 335 1. 2 a regu dans le texte, est & reeter. M. Noldeke 'et du méme
avis, v. sanote 1 a la p. 80.
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nier hardiment. D'aprés les tableaux publiés par Wdsten-
feld, le 1 de Djomada Il de Tan 15 (z= 11 juillet 636)
a é&é un jeudi e, a moins de le réfuter, on ne pourra
nier que 12 jours plus tard on avait un mardi. Du reste
le fragment syrien publié par M. Noldeke assignant a la
bataille décisive la date du 20 Abh de Fan 947 Sel. (= 20
ao(t 636), saccorde merveilleusement avec les meilleures
autorités musulmanes, qui donnent celle de Redjeb 15, en
la précisant encore, car le 20 aolt 636 répond au 12
Redieb 15.

Théopbane dit que Damas fut pris aprés la bataille du
Yarmouk (raparzufBdvevst Axpasxdvy et quand on rapproche
le récit d'Eutychius, il semble en effet que nous sommes
obligés de placer cette conquéte a une épogue plus reculée
gue nous ne l'avons fait. Ce qui milite le plus en faveur de
cette opinion, cest que presque toutes les traditions qui
ne placent pas la destitution de Khéalid et son remplace-
ment par Abou Obaida a I'époque de la bataille de Fahl*),
en font mention au moment du sége de Damas; tandis
qu'il est presque sr, comme nous l'avons prouvé plus haut,
qgue Khalid commandait dans la bataille du Yarmouk.

Si la chronologie de Wakidi et d'lbn Ishak n'était sortie
victorieuse de chague examen, je serais tenté d'admettre sans
hésitation la justesse du rapport d'Eutychius, tant cette
objection me semble importante. Cependant on ne sau-
rait plus révoquer en doute, surtout aprés la confrontation
de Théophane et le témoignage du fragment syrien, que

1) L'ordre dans lequel Madaini nous représente les affaires et entiérement
eroné. Voir d-desus p. 64.
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la bataille du Yarmouk ne f(t livrée qu'en Redjeb de Tan
15'), et nous avons vu ci-dessus que tous sont unanimes
pour placer la prise de Damas en Redjeb de Tan 14.
Wakidi a vu lui-méme le traité que Khalid avait accordé
aux habitants de Damas, notamment le traité renouvelé ou
ratifié qu'il avait conclu avec eux lors de son départ pour
le Yarmouk en Rabf Il de I'an 15.

L'auteur grec n'a pu écrire autrement, a moins d'entrer
dans les détails les plus minutieux. En effet, aux yeux
des Grecs cette prise de Damas était peu importante, et
méme pour les Musulmans elle n'avait de l'intérét que
parce qu'elle avait rehaussé leur courage et leur confiance
et les avait relevés dans I'estime de la population du pays.
Car a la premiére approche de I'armée romaine, ils avaient
€té obligés d'abandonner toute leur conquéte, et la ville
de Damas avait ouvert ss portes a ss anciens maitres
sans aucune tentative de résistance. Ce ne fut qu'aprés
la bataille du Yarmouk que les Musulmans devinrent ré-
ellement vainqueurs. Aussi le gouverneur ou évéque sem-
ble sétre tu sur le traité qu'il venait de faire ratifier, ou
peut-étre a-t-il représenté toute |'affaire comme une comédie.

Les Musulmans de leur coté considéraient les choses a
un point de vue tout différent. Pour eux la bataille du
Yarmouk, quelque grande que fat l'inquiétude que leur
inspirait l'issue, une fois qu'elle était gagnée, n'était qu'un
léger obstacle sur le chemin de la victoire. Aussitot la
bataille gagnée, les vainqueurs vont reprendre leur marche
victorieuse de I|'année précédente et le commencement de

1) Madaini a la méme date, v. Nowairi ma. 2 g, p. 169.
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['an 16 les retrouve devant les portes de Balbek. Lorsque
Dameas et les autres villes soumises avant la bataille sétaient
rendues de nouveau, ils les considéraient comme n'ayant
pas ces¥ d'étre sous leur domination, et nous ne nous
étonnons pas que les récits de la prise de ces villes d'avant
et d'aprés la bataille se soient confondus dans leur mémoire,
comme je I'ai fait remarquer plus haut'). D'ordinaire les
historiens arabes passent sous silence la seconde conquéte,
disant simplement?) qu'aprés la bataille du Yarmouk Abou
Obaidk marcha contre Kinnasrin et Antioche, sans faire
aucune mention de la reprise de Damas, de Balbek, dEmeése
etc.’). Mais le récit de Beladhori®), daprés lequel les
habitants d'Haméat, de Shaizar, de Ma‘arrat No°man et
d'Aparnée vinrent accueillir les vainqueurs au son de
leur musique, ne saurait guére se rapporter a la conquéte
antérieure a la bataille du Yarmouk. Pour prouver que
Ton a fondu ensemble les récits de deux différentes con-
quétes, je fais remarquer que dans un passage®) Beladhori
nomme Obada ibn a¢-Camit comme le général laissé a
Emése, et dans un autre®), cest as-Samt ibn al-Aswad
qui semble établi comme tel. Jen trouve une autre preuve

1) P. 202
2) Belsdh. v et I, comp. Tbn Isbik ches Tab. I, MFY, 9.

8) Comp. toutefois Itn Ishik chez Tab. I, IV L pén. et suiv. M. Well-
hausen, p. 60 n. 3, dit 3 reison que les sources arabes ne parlent pas d’un
second siége de Damas, mais il en admet la possibilitd. Je pe comprends pas
pourquoi il ajoute gu'en m's pas le droit d’em citer comme prenve In date du
traity rencuvel¢ de Damas. Persnnne n’y s pensé, antant que je sache. Comp.
zusei Miiller, der frlam, p. 256.

4) p. M 5) P. ¥ et WP, comp. Y et IF,

6y P. By et suiv., comp. W, Voir aussi le passage d'Ibn Tahdk cité n. 2.
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dans le traité de Balbek '), que -iteladhori place, il est
vrai, avant la bataille, mais j'ose prétendre que c'est a
tort. Ce traité lui-méme contient la preuve d'avoir éé
conclu dans I'un des premiers mois de I'année, car il ren-
ferme des conditions qui devaient étre remplies aux mois
de Rabi® et de Djomada. Or, nous n'avons lechoix qu'entre
Tau 15 et 16, et puisqu'il est trés invraisemblable, comme
nous l'avons vu, que les musulmans aient marché contre
Balbek apres la prise de Damas en 14, et bien davan-
tage aprés qu'ils avaient hiverné a Damas, dans un des
premiers mois de 15 (qui commenca le 14 février), il et
évident qu'il faut opter pour I'an 16. Beladhori dit?) que
» lorsque Abou Obaida eut terminé ses affaires a Damas,
il marcha contre Emése et passa par Balbek, dont les ha-
bitants le suppliérent de conclure un traité avec eux et
implorérent sa clémence'. Si I'on met ces paroles en rap-
port avec lareprise de Damas, la date du traité rentre parfai-
tement dans le cadre chronologique, et en méme temps nous
pouvons en conclure que les six mois qui Sécoulaient
entre la bataille du Yarmouk et le commencement de I'an
16 ont é&é employés a reconquérir le pays situé au Sud et
a I'Est du mont Hermon et a reprendre la ville de Damas.

Si ce raisonnement est juste et que la différence dans
la maniere de représenter les choses que nous constatons
entre Eutychius et Théophane d'un coté et les auteurs
musulmans de l'autre, sexplique ainsi suffisamment par le
point de vue différent auquel les auteurs respectifs ont
considéré les événements, la seconde difficulté aussi perd

1) Beltdh. ., 2y P. %9 et W,
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beaucoup de son insolubilité apparente, et l'on pourra
conclure avec assz de probabilité que la destitution de
Khalid a eu lieu pendant ces six mois, a savoir lorsque
les Musulmans assiégeaient Damas pour la seconde fois.
Je me propose d'y revenir bientét. Comparons d'abord les
divers récits de la bataille du Yartnouk.

Théophane dit ') :» le Sakellarius et Baanés, ayant quitté
Emése?), rencontrérent les Arabes, et le premier jour du
combat, le troisiéme de la semaine, le 23 juillet (636), les
troupes du Sakellarius essuyérent un échec, et celles de
Basneés se révoltérent et, abjurant Héraclius, ‘proclamé-
rent Badnés roi. Les troupes du Sakellarius se retirérent
alors et les Sarrasins, profitant de I'occasion, engagerent
le combat. Un vent du Sud, qui soufflait au visage des
Romains toute la poussiere, les empéchait de voir I'ennemi
en face et cela fut cause qu'ils eurent le dessous. Us se
précipiterent dans les ravins du Yarmouk et y périrent
presque tous. Et chacun des deux généraux avait eu
40,000 hommes sous s ordres”.

_ Nicéphore®), aprés avoir rapporté que Théodore, inten-
dant du trésor royal et surnommé Trithurius, fut nomme
commandant de I'Orient, raconte qu'Héraclius lui enjoignit
de ne pas livrer bataille aux Sarrasins. »Mais ceux-ci,
cest ainsi qu'il continue, ayant dressé une emblche, déta-
cherent une petite bande comme pour une escarmouche et
engagerent les Romains a Savancer peu a peu. Tout a

1) I, 518 (de Boor 338).

2) L'édition de Bonn porte Edesse mais de Boor a imprimé Eraése sans
donner de variante.

3) De rébus post Mauricium gestis, p. 27.
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coup ceux de l'embuscade fondirent sur eux de deux cotés
et tuérent un grand nombre de soldats et de capitaines
romains".

Ibn Ish@k raconte cet événement de la maniére sui-
vante !): » L'affaire du Yarmouk eut lieu en Redjeb de I'an
15; le combat fut sanglant; une fois méme I'ennemi
poussa jusque dans le camp des Musulmans, mais alors
les femmes auss saisirent I'épée. — Lorsque les Musul-
mans marcherent contre les Romains, quelques hommes de
Lakhm et de Djodhédm sétaient joints a eux, mais quand
ils virent la fureur du combat, ils s'enfuirent et se réfu-
giérent dans les villages voisins, abandonnant ainsi les
Musulmans. — Un des Musulmans, les voyant fuir ainsi;
prononca ces paroles:

»Les gens de Lakhm et de Djodhdm senfuirent,

Pendant que nous combattions les Romains dans le pré.

Si plus tard ils retournent a nous, nous n'‘en voulons
plus comme camarades'.

Abdallah ibn az-Zobair, cest ainsi que continue lbn
Ishak?), raconte ce qui suit: »Dans I'année de la bataille
du Yarmouk je me trouvai auprés de mon pére az-Zobair.
Lorsque les Musulmans se préparérent au combat, mon pére
lui auss mit sa cuirasse et monta a cheval, disant & ss
deux affranchis. » Retenez Abdallah aupreés de vous dans la
tente, car ce n'est qu'un petit garcon". Puis il sortit et
se rendit au milieu des combattants. Or, lorsque les Ro-

1y Tab. I, T, 13 et suiv.

2} Copi¢ par Nowsiri, man, 2 g [ 20, Comp. Macrlsl, dis Kimpfe und
Streitigheiten swischon den Banu Umajja und den Han@ Hagim cd. Yos, p, b,
17 et neiv.
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mains et les Musulmans en furent venus aux mains, je
vis sur une colline quelques hommes qui se tenaient a
I'écart sans combattre, j'enfourchai un cheval que mon
pére avait laisse dans notre tente, je m'élancai aupres
deux et, m'arrétant 14, je me dis & moi-méme: je veux
savoir ce que font ces hommes. C'était Abou Sofyan ibn
Harb et quelques autres sheikhs de Coraish, des mohadjirat
al-fath '), qui se tenaient |a sans prendre part au combat.
Ils m'apercurent, mais comme je n'étais qu'un petit garcon,
ils ne se soucierent point de moi. Et par Dieu! quand
les Musulmans reculaient et que la chance se tournait
contre eux et en faveur de I'ennemi, ils sécriaient:
bravo! bravo! Banou 'l-acfar !®), et quand les Romains
rétrogradaient et que les Musulmans sSavancaient contre
eux, ils sécriaient: Malheur a nous! Banou 'l-acfar! Je
fus surpris de leurs paroles et, lorsque Dieu eut défait
les ennemis et qu'az-Zobair fut revenu, je lui contai ce
qui venait de se passer. Az-Zobair se mit a rire et dit:
»Que Dieu les confonde! ils ne peuvent abandonner leur
haine; que serait-ce, si les Romains avaient vaincu? Nous
sommes meilleurs pour eux que ne le seraient ceux-la".
Ladessus Dieu accorda sa victoire, dit Ibn Ishék; les
Romains et les bandes qu'Héraclius avait rassemblées furent
defaits et il périt des Romains, des Armeniens et des
Mostarabes®) 70,000 hommes, et Dieu tua le Sakellarius
et Bahan. Héraclius avait envoyé ce dernier en avant avec
le Sakellarius lorsqu'il était revenu auprés de lui."

1) Habitants de la Mecque qui, aprés la prise delaville, embrassérent I'l slam.
2) Nom par lequel les Arabes désignent les Romains.
3) Arabes chrétiens.
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Eutychius ') nous donne d'abord quelques détails sur
['attitude que prit Mancour, gouverneur de Damas, vis-a-vis
de Baban, général d'Héraclius, lorsgue celui-ci marcha contre
les Musulmans. Béhén ayant au nom d'Héraclius ordonné
a Mancour de payer, au moins en partie, la solde des
troupes qui sétaient portées en avant pour la défense de
Damas, celui-ci avait répondu qu'il n'avait point de fonds
disponibles; probablement son intention était de causer
ainsi une rébellion parmi les troupes et de livrer la ville
aux Musulmans. B&han se vit donc obligé de continuer
sa route sans argent et alla se camper a deux journées
de Damas, au bord d'un fleuve appelé Wadi ‘'l-raméad
(riviere de poussiére); le lieu sappelait Djaulan (Gaulonitis)
et porte auss le nom de Yéacouca. »Le fleuve était entre
lui et les Musulmans comme un fosse. |l y avait quel-
ques jours qu'ils étaient campés ainsi en vue des Arabes,
lorsque Mancour partit de Damas pour le camp de Bahan
avec l'argent qu'il avait recueilli dans la ville pour payer
la solde. Il faisait nuit lorsqu'il Sapprocha du camp;
et grand nombre- des habitants de Damas raccompagnaient
avec des torches. Et lorsgu'ils furent venus prés des
Romains, ils se mirent & battre du tambour, & sonner
de la trompette et a pousser de grands cris; or, c'était
une ruse perfide que Mancour avait inventée. A la vue
des torches derriere eux et au son des tambours et des
trompettes, les Romains se crurent attagués dans le dos
par les Musulmans, se mirent en fuite et se précipitérent
tous ensemble dans cette riviere, le WAadi 'r-ramad, qui

1) Annales | | , 273 et suiv.
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est un grand fleuve, ou ils périrent. 1l n'y en eut qu'un
petit nombre qui séchappéerent en fuyant de divers coOtés".

Enfin nous lisons chez Beladhori'): »LIs se livrérent
sur le» bords du Yarmouk une bataille furieuse et san-
glante; or, le Yarmouk est une riviére. Les Musulmans
comptaient dans cette journée 24,000 hommes, et les
Romains et leurs partisans senchainérent ce jour-la les
uns aux autres, afin de séter jusqu'a la chance de fuir.
Dieu leur tua plus de 70,000 hommes, et ceux qui Séchap-
paient senfuirent en Palestine, a Antioche, a Alep, en
Mésopotamie et en Arménie. Dans la bataille du Y armouk
il 'y eut méme des femmes des Musulmans qui se batti-
rent bravement et Hiud, mére de Moawia ibn abi Sofyan,
s'écriac »coupez avec vos €pées les bras a ces incirconcis'.
Abu Sofyan, son époux (&gé aors de 72 ans), sétait
engagé comme volontaire pour |'expédition de Syrie,
surtout dans le désir de voir s fils, et il avait amené
son épouse”.

De méme les prédicateurs musulmans ne cesserent d'en-
courager les combattants: » préparez-vous pour la rencontre
des houris aux yeux grands et noirs et pour I'approche de
votre Seigneur dans les jardins de la béatitude", sécria
Abou Horaira?). Et certes, gjoute le narrateur, jamais on
ne vit une journée dans laquelle tombeérent plus de tétes
gue dans celle du Yarmouk.

Voila les principaux récits qu'on peut dire authentiques.
Saif confond cette bataille avec celle d'Adjnadin et avec
celle de Fahl, et ne mérite donc pas une entiere confiance.

1) P. . 2)Fdikl 1,312,
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Voici le sommaire de son récit. Le camp des Romains se
trouvait entre les ravins escarpés de WAécouga et le Yar-
mouk, qui les séparait des Musulmans comme un fosse.
Au moment que, par la trahison de Djeredja, un des chefs '),
la bataille tournait en faveur des Musulmans, la cavalerie
des Romains se mit en fuite et I'infanterie poussée par les
Musulmans, sefforca de se sauver dans leur camp; mais
pressée par les ennemis et enchainée, comme elle Tétait,
et hors détat de se défendre, elle se précipita dans les
profondeurs de Wéacouca. — Pour ce qui regarde la faute
qu'ont commise Madéini et Beladhori en faisant deux ba-
tailles de celle du Yarmouk-Y acouca, j'en ai parlé plus haut?).

Le lieu ol Tannée romaine essuya ce terrible échec nous
a été révélé par les recherches de Seetzen ™ qui, le 12
février 1806, dans une excursion hors de Phik (Apheca)
entreprise pour examiner a une lieue et demie vers I'Est la
jonction du Rocdd avec le Yarmouk, passa par un petit
village désert, nommé Yécouca et situé sur un wadi qui se
desstche en été et sappelle Wadi-Yacouca. Ce petit village se
trouvait éloigné de Phik d'une demi-lieue seulement. Sur la
carte de Van der Velde nous trouvons le Wadi au Sud-Est
de Phik, mais sans nom?). Ce passage nous prouve en
méme temps que Yacouca est la véritable orthographe du
nom, tandis que la prononciation de Wéacouca ne peut
étre considérée que comme une corruptioﬁ postérieure, due
a une étymologie populaire (ivacaca »se précipiter")®).

1) V. d-desus p. 106; comp. Weil |, p. 43 et suiv. note

2) P. 58, 64. 3) Resn I, 359; v. Haneberg p. 37.
4) V. la carte de Socin-Baedeker : Galilaa.

5) Beladhori " note a, Haneberg 1. c.
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Quelle a éé la position des deux armées a cette occa-
sion )? Je ne saurais le dire, et il m'est également im-
possible de donner une description de la bataille elle-méme.
Chez Eutychius il n'est pas clair si, par le nom de riviére
de poussiére, il désigne le Yarmouk ou le Wadi Yacouca;
je pense que ce sra le dernier, puisque les divers récits
semblent nous représenter le Wadi Yéacouga comme un
ravin profond qui en hiver forme le lit d'un torrent
qgu'Eutychius pouvait nommer a juste titre une grande
riviere. Le nom de riviere de poussiere nous rappelle le
récit de Théophane. S&b¥os I'Arménien?) dit auss que les
Romains avaient pénétré dans le camp des Musulmans,
lorsque I'attague soudaine d'une troupe qui se tenait en
embuscade mit le désordre dans leurs rangs; les sdbles
dans lesquels ils senfongaient jusgu'aux mollets et le
soleil brdlant les empécherent de fuir et les livrérent aux
glaives de I'ennemi. Tous les chefs périrent et il n'en
échappa qu'un petit nombre. '

D'aprés Théophane, ce fut le 13 de Djomada Il 15 (23
juillet 636) qu'eut lieu la premiére rencontre, qui se ter-
mina en faveur des Musulmans, et durant un mois®) les
armées resterent en présence. L'auteur grec, dans un autre
passage’), appelle labataille réov kzrad TaBiliy xai "Lepuovgdy.
Le fragment syrien dit également que la bataille eut lieu
& Gabitha. M. Néldeke écrit®): »il n'y a point de doute

1) Comp. Wetzstein, Reiseberickt p. 102, Kremer, Mittelsyrien, p. 10,
Caussinl | 1, 435.

2) Chez Hlbachmann, Zur Geschichte Arméniens und der ersten Kriege der
Araber, p. 13. 3) Comp. Saif chez Tab. I, M t, 12.

4) P. 510 (de Boor 332 1. 12). 5) P. 79.
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gue notre auteur n'entende par la bataille de Gabitha
celle du Yarmouk. Car cette bataille décisive dans laquelle,
selon lui, périrent 50,000 Romains, ne peut étre différente
de celle dans laquelle, selon les auteurs arabes, 70,000
Romains perdirent la vie. Aussi il n'y a pas eu dans cette
contrée (a I'Ouest du Hauran) d'autre grande rencontre que
celle du Yarmouk. Gabitha, a la vérité, est située a une
certaine distance du Yarmouk et I'on ne peut écarter la
difficulté en supposant qu'il s'agit ici d'un autre combat
livré pendant cette lutte de plusieurs semaines — d'aprés
Théophane la bataille commenca le 23 juillet, et Ibn Cotaiba
emploie aussi |'expression d'»une des journées du Yar-
mouk" —, car |'auteur syrien parle certainement du dernier
combat décisif livré au bord des ravins du Yarmouk a un
endroit qui nous est connu par les données précises que
"nous fournissent les auteurs arabes et par les recherches
de Seetzeu. Mais Gabitha (eu arabe wuovi, aujourd'hui en-
core (iabie) était un endroit connu, céébre par la résidence
des Ghassanides; cest la qu'Abou Obaida avait son quartier
(Tab. I, 114 = édit. de Leide I, 'M.a, 3) et qu'Omar a résidé
guelque temps pour organiser les affaires de la Syrie. |l
n'est pas sans exemple qu'une bataille a é&é nommée
dapres la place la plus considérable du voisinage'. Une
autre solution de la difficulté serait de supposer ou que
I'armée romaine, avant d'attaquer les Musulmans, aurait
campé quelque temps a Djabia, ou bien que la premiére
rencontre avec les Musulmans aurait eu lieu tout prés
de 1a%).

1) Comp. M uller, der Islam, |, 254 et suiv.
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Ce n'est qu'en Redjeb que fut livrée la bataille si funeste
aux Romains. La désunion qui sétait mise entre le Sakellarius
et Badnés, lesintelligences d'autres chefs avec les Musulmans,
la rébellion des soldats avaient dg§a miné la force de
I'armée romaine. Aussi, au jour du combat, jour si bien
choisi par les Musulmans, les soldats romains, génés en
outre par un vent violent qui chassait la poussiere dans
leurs yeux et combattus avec acharnement par leurs
ennemis, dont les femmes ellesmémes avaient pris |'épée —
furent obligés de vider le champ, quoiguils fussent de
beaucoup supérieurs en nombre; la cavaerie se dispersa
dans la plaine et chercha son salut dans la fuite; Djabala
le Ghassénite se livra aux vaingueurs en se réclamant
de sa parenté avec les Ancars, e dapres quelques
rapports embrassa I'lslam; et l'infanterie, composée en
grande partie de groupes enchainés %), devint la proie de
I'épée des Musulmans et des précipices de Yéacouca. Les
Musulmans, du moins si Ton en peut croire lbn Ishak,
avaient aussi subi des pertes considérables, méme avant
la journée décisive, par la lache retraite des Arabes sy-
riens, leurs alliés?’): mais parmi eux point de trahison,
point de désunion au jour du péril. Quant au récit attribué
& Abdallah ibn az-Zobair, il est vrai®) qu'az-Zobair prit

1) Comp. ausai Bekei nol” et Seif chez Tab. I, Y.ad, 12 et suiv. Dans la
deyeription de Ja bataille de Cndisiys on lit de méme que les soldats s'étaient
euchainds, Tab. I, 'i'ﬁl:, 13, ™", 6 eic. Les Arabes ewz-mémes avaisnt uppliqué

cette mesure dons la guerre d'al-Fidjir, Aphdni, XIX, va, Saf. etvi, 1,
2) Peut-dire que cette anecdote appartient & la bataille de Merd) sg-goffar.
8) Bokbiri II, ¥, 8 a £ et suiv, 111, ov, 4 a £, OA, @ et suiv.,, Fdik
11, 391 &is.
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part a la bataille du Yarmouk — il y recut méme une
blessure — et qu'il avait avec lui son fils Abdallah, &gé
alors de 10 ans. Mais le seul fait que les deux fils d'Abou
Sofyén, Yazid et Moéwia, avaient de hauts commandements
et que leur mére Hind, pleine d'ardeur, encouragea s
compatriotes a tenir ferme '), suffit & nous faire considérer
tout ce récit comme une vile calomnie, inventée dans le
seul but dexciter la haine et I'aversion contre la famille
d'Omaya.

Le Sakellarius périt dans le combat; la plupart des
rapports en disent autant de Ba#dnes. Eutychius cepen-
dant, qui pouvait étre bien informé, nous apprend que
cela est inexact. »Aprés sa défaite, dit-il, Bahan n'osa
pas retourner, auprés du roi Héraclius, craignant que celui-ci
ne le fit mourir. Il se réfugia donc au mont Sinai ou il
se fit moine sous le nom d'Anastasius. |l est |'auteur d'une
homélie ou il explique le sixieme psaume de David".
Peut-étre faut-il rappeler ici que chez Ibn Ishak?) le
commandant de Damas se nomme Bé&héan, tandis que le
récit de Saif’) I'appelle Nestds, cest-a-dire Anastase. Le
capitaine des troupes arméniennes, qu'lbn Ishak *) appelle
Djeredja (George), est chez Saif celui qui entamait avec
Khalid ibn al-Walid de perfides négociations.

La défaite des Romains avait été compléte. L'infanterie
était anéantie et il ne restait que la cavalerie, qui Sétait

1) V. ci-dessus p. 117. 2) Ten. T, T, 9, 17,
3) Tab. I, Viet, 18, comyp. Flov, 16, od I legon de Kosegarten et de 1A

Ly-)hmj {v. ls note f) parsit préférable 3 celle de Lp),hm-" du terte, et
p- Yerv, 3 u}h.«-:l o )Lii..._.iﬂ . 4) Tub. 1, v, 0,
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sauvée en grande partie, mais seulement en fuyant précipi-
tamment dans toutes les directions, vers Damas, vers Césarée,
vers Jérusdlem et méme vers Antioche. Lorsque la nou-
velle de la perte de la bataille arriva clans cette derniére
ville, Héraclius perdit tout courage. L'armée sur laquelle
il avait compté pour punir les Musulmans, de facon qu'ils
ne se montrassent plus dans ses provinces, était détruite,
et profondément affligé il quitta Antioche pour retourner
a Constantinople. »Adieu, o ma Syrie, S'écria-t-il, ma
belle province, tu es a I'ennemi!" Son départ eut lieu au
mois de Shaban de I'an 15Y).

Les Musulmans parlent fort peu de leurs propres pertes
et a bon droit, car en comparaison de tout ce qu'ils
avaient gagné, elles ne valaient pas la peine d'en parler
au long. Cependant, dans les dictionnaires biographiques
plusieurs noms des héros de ce temps portent la mention:
»il périt dans la bataille du Yarrnouk", et longtemps
apres plusieurs guerriers borgnes servaient encore de preuve
vivante que l'ennemi ne leur avait pas tourné le dos a
la premiére vue.

Mais il était prouvé maintenant qu'ils valaient bien les
Romains et méme qu'ils étaient les plus forts, et les peu-
ples du pays qui se seraient peut-étre empressés de réta-
blir la domination des Romains, si les Musulmans avaient
éé battus, se hatérent maintenant dembrasser le parti
des vainqueurs et de les accueillir au son des tambours et
au chant des choars. Car a leur sentiment, il leur fal-

1) Wakidi chez Tab. I, Yoo, 9, Ton Ishik et Saif ib, FME, 16 ot suiv,,
Beldh. v, Butychiue II, 281.
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lait nécessairement un maitre !). Et quoique la domination
des Grecs saccordat mieux avec leurs convictions religieuses,
ils se disaient que, par contre, celle des Musulmans con-
tribuerait & leur bien-étre matériel. Fortem fortuna ad-
juvat®). La victoire du Yarmouk rendit les Musulmans
maitres de la Syrie;' il ne restait qu'a achever leur cauvre.
En toute vérité Khalid pouvait dire a ce moment, mais
non pas plus tot: »la Syrie ressemble a un chameau qui
sest couché tranquillement".

Ce fut dans une disposition d'esprit bien améere que le
grand capitaine pronongca ces paroles, c'est-a-dire avant
gue Tannée de la bataille du Yarmouk f(t écoulée, au
moment ou il veuait de recevoir d'Omar Il'avis qu'il était
relevé de ses fonctions et qu'Abou Obaida ibn al-Djarrah
devait le remplacer. Afin d'étre daccord avec la moitié
des rapports au moins, je présume que ceci a eu lieu
pendant, ou immédiatement aprés le second siege de
Damas, au moment que les auxiliaires de I'lrak recurent
I'ordre de quitter la Syrie pour se joindre a Said ibn abi
Waccd;. Le retour de ces troupes, dont Khalid avait
conduit le noyau en Syrie, peut bien avoir donné lieu a
cette destitution. Jai démontré plus haut que ces deux
événements ont d0 se passer dans ce temps-l1a, et je ne
Crois pas m'avancer trop en établissant ce rapport.

Il n'est pas facile de dire ce qui a déterminé Omar
a déposr Khalid. Que ce n'ait éé qu'une antipathie

1) Comp, Max v. Berchem, La propriité tervitoriale ef Pimpdi? foncier sous
dos premicrs califes, p. 28: ~upe grande partie des terres était habitée par des
colone. — Le colon ne faisait que changer de malire.”

5 Jalsll xa SO Juiad,
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personnelle contre Khéalid, je ne saurais le croire; Omar
était trop grand pour cela; s'il a nourri contre lui des
sentiments hostiles, il les avait réprimés entiérement, et
lorsque les intéréts de I'lslam I'avaient exigé, il n'avait
point hésité a donner & Khélid le commandement et
d'employer »répée de Dieu" a la propagation de la doc-
trine du prophéte et de la suprématie de son peuple.
Mais un nouvel ordre de choses avait commencé pour la
Syrie. La guerre était terminée, le pays était soumis,
I'ceuvre du guerrier était terminée. Le sol entamé atten-
dait un cultivateur habile; il <Sagissait dorganiser, de
ratifier des traités, de régler les rapports de vainqueurs a
vaincus, d'encourager la reprise des travaux. L'empire de
I'épée de Dieu avait fait son temps, celui du fidele gardien
du peuple') devait le remplacer: Khalid devait céder la
place a Abou Obaida. Voila, a mon avis, les véritables
motifs qui ont guidé Omar. Pourtant on pourrait faire
entrer auss en ligne de compte ce que rapporte Ibn
Ishak?), qui dit qu'Omar, qui exigeait de ss fonction-
naires la plus stricte probité et qui vérifiait exactement
ce qu'ils avaient pu gagner dans le temps de leurs fonc-
tions, jugeait que Khalid sétait enrichi aux dépens des
Musulmans et des vaincus, mais on ne peut nullement y
voir le motif principal, comme le fait Ibn Hadjar®). On
dit ausss que Khalid, a l'avis d'Omar, faisait trop de
largesses’). Enfin on attribue & Omar ce motif que I'éclat

D ke U:v“'. surnom honorifique d’Abou Obaida,
2) Tab. 1, r‘\gﬂ\, 10—“0-. 3, Comp. Saif ib, Yol et suly.; Wiistenfeld

Register p. 123, Caussin ITJ, 516 et suiv.
LY Aot 4) Tab, I, \‘o\"l, 11 et ediv., 1'.'\“'1, 2 et soiv.
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du nom de Khalid serait nuisible a la religion. D'aprés
un passage du Kitab al-kharadj d'Abou Yousof') il aurait
dit: »Je destituerai Khélid, afin qu'il sache que c'est Dieu
qui ade sa religion, et non pas lui". De méme chez
Saif?): »Je ne |'ai pes destitué parce gue je le soupgonnais,
mais parce que les gens avaient une telle vénération pour
lui que je craignais qu'ils ne missent leur confiance en lui
(non en Dieu seul)". Le méme auteur®) dit que, lorsque
Khalid parut devant Omar, celui-ci récita le vers;

»Tu as fait des exploits comme nul autre avant toi,
mais de tout ce que fait I'homme Dieu est Fauteur". -

Puis il lui imposa une amende, mais le gratifia en méme
temps pour le dédommager. Ensuite, pour le réhabiliter
aux yeux des Musulmans et pour les engager a réfléchir,
il publia cette lettre: >Je n'ai pas destitué Khalid parce
que j'étais irrité contre lui ou parce qu'il avait outrepassé
%s droits, mais s mérites éblouissaient les hommes et je
craignais qu'ils ne se fiassent en lui et qu'il ne devint
une pierre dachoppement pour leur foi. Jai voulu leur
faire comprendre que Dieu est |'auteur de tout, et les pré-
server d'un aveuglement impie".

Selon toute probabilité, Khalid, peu aprés sa destitution,
fut appelé a Médine pour rendre compte de son admi-
nistration. Nous avons ladessus le témoignage d'lbn Ishak
qui, comme nous l'avons vu*), a placé ces événements
a une fausse date, mais qui pour les choses essentielles
mérite notre confiance. Une anecdote puisée a bonne

1) P. av, BY Tab. I, W‘"ﬂ", 15 et suiv.

3) Tab. I, YePa, 3 et suiv. 4) P. 0, 82,
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source ) nous le confirme. Alcama ibn Olatha, Coraishite
noble et puissant, était rentré a Médine aprés son apostasie
et avait obtenu son pardon. Lorsque Khélid, aprés sa
destitution, fut venu a Médine, Alcama, au crépuscule du
matin, rencontra dans la mosquée Omar qu'il prit pour
Khalid, car Khalid et Omar, qui étaient cousins germains,
se ressemblaient parfaitement. Alcama le sdua et lui dit:
»Eh bien, Abou Solairadn (c'était la conya de Khélid),

Omar t'a destitué?' — »Cest cela'. — »ll ne I'a fait
que parce qu'il était jaloux de toi". — Omar dit: »Ne
peux-tu rien faire contre lui?" — »A Dieu ne plaise;

nous avons juré d'obéir et nous tiendrons notre promesse".
Le méme jour, de grand matin, Omar donna audience et
Khalid et Alcama étaient présents; alorsil sadressaaKhalid
avec la question: » qu'est-ce qu'Alcama t'a dit?" Khalid
répondit: »il ne m'a dit rien du tout" et il jura qu'il ne
l'avait pas méme vu avant I'heure présente. Alcama
voyant passer un sourire sur le visage d'Omar, comprit
qu'il setait trompe de personne et fit des excuses. Omar
alors le chargea du gouvernement du Hauran. Je ne veux
pas entrer dans un examen de la question qui se pose au
sujet de cette nomination?), mais I'établissement d'Alcama
dans le Hauran, qui est certainement postérieur a cette
rencontre a Médine, suppose que la conguéte de la Syrie
était un fait consommé.

Il n'est pas improbable que Khalid, aprés avoir éé relevé
du commandement supréme, ait é&€é nommé gouverneur

1) Agidni XV, W, 9 8 E et suiv, OA, b a £ et suiv, Tbn Hadjar I,
! et saiv.
2) Voyer Goldeiher Hwfai'a p- 30, mais comp. Belidh. IPA 1, dern. et suiv,
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dEmése et de Kinnasrin'). Cest selon Ibn Sa’d, comme
nous l'avons vu?), & Eaiése qu'il prononca les paroles qui
auraient été cause qu'il fut cité devant Abou Obaida par
ordre d'Omar, afin de se justifier®). Ibn Ishak et Saif*)
ont un récit détaillé de cette enquéte. Le voyage de
Kbélid & Médine aurait eu pour but de protester chez
Omar contre ce procédé. Nous ne savons pas au juste
qguand il en est revenu. Mais nous le retrouvons en Syrie
en 17 lorsqu'il signa comme premier ténjoin le traité ac-
cordé par Omar aux habitants de Jérusalem. A I'occasion
de sa visite a Médine, |'ancienne prévention ou le nouveau
mécontentement semble étre effacé pour jamais de I'esprit
du kbalife. Dorénavant nous voyons Khfilid, sous le gou-
vernement d'Abou Obaida, concourir sans murmurer a la
conquéte de la Syrie, et lorsqu'en 21 il mourut ‘a Emese,
il nomma Omar son héritier®), et Omar non seulement ne
désapprouva pas les actions de deuil des habitants de
Médine®), mais il pleura sa mort de maniére qu'on lui en
dit des choses désagréables’).

On cite encore un autre motif qui aurait amené sa destitu-
tion, mais Beladhori®) le rejette comme faux: Khalid eu

1) Comp. Beladh. IFf, 4 a 1. ) b, 89

4) Comp. Thn Yshik cher Tab. I, FIfa, 12, Abou Yousof av, ¢ & L

4) Tob. I, o™ ¢t suiv.

5) Bettdh, V™, Wiakidi chez Tab. 1, TFo, & et auiv., Ibn adjar I, aot®,

6) Aghtui XV, W XIX, A%, Fdich 11, 679, Osd abyhdba 11, 3, Nawswi
Y7o, comp. Goldziher, Muh. Stud. I, 248,

7 dgh. XIX, A%, Ibo Ifadjar L«

8) P. bw et suiv. Comp. Saif chez Tab. I, foYs | G186,



129

prenant un bain se serait servi d'un onguent préparé au
vin. Omar lui aurait écrit a ce sujet: » j'ai appris que
vous vous ées baigné en Syrie et que les barbares de la
ville vous ont préparé un onguent au vin. Je vous regarde,
o famille d'al-Moghira, comme des enfants de I'enfer" ).
Si Khalid n'avait fait que cela je pense qu'Omar le lui
et pardonné aisément. Du reste, une autre tradition?)
raconte que Khalid écrivit a Omar: »les hommes sont si
adonnéi; au vin qu'ils ne se soucient point de la punition
qu'on leur inflige". — Eutychius® rapporte qu'Omar le
destitua parce que le siége de Damas durait trop longtemps.

Il ne sera guére difficile de soulever des objections contre
la date a laquelle je place la démission de Khalid, mais
puisqu'il y a tant darguments solides qui plaident pour
moi, je pense qu'on a le droit de ne pas en faire trop de
cas, surtout a cause de la confusion qui regne dans les
récits. Tel est le cas entre autres pour celui de Beladhori?),
quand il dit qu'Amir ibn abi Waccag, »étant venu en Syrie
comme porteur de la lettre d'Omar & Abou Obaida qui
contenait sa nomination", périt danslabataille du Y armouk.
Dans son livre Ansab al-ashraf®) le méme auteur dit
seulement qu'il mourut en Syrie sous le khalifat d'Omar

1) Abou Obaid, Gharib al-Radith, {. 237 r. et Zamekhshari Fdik I, 364 et
suiv. ne mentionnent pns le vin, Dope, selon eux, seul le luxe immodéré

et diaapprouvé.
2) Faik 1, 369, 3) II, a77.

- B i
4) 7. ™, comp. p. o, o il faut lire & la ligne 3 ii’.‘aﬁ“ iir-ot_, dépen-

dant de la préposition wt en -i.t:i,.!.
5) Ma. de fen M, Schefer [ 126 1.
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et cest ce que nous lisons auss chez Ibn Hadjar?l),
mais la tradition rejetée par Beladhori, daprés laquelle
il fut tué a Adjnadin, confirme celle qui le fait périr dans
la bataille du Yarmouk, a cause de la confusion des deux
batailles ?), et nous porte & rejeter une troisiéme tradition,
gue done Belfidhori et qui fait de lui une victime de la
peste d'Emmaiis. Mais au lieu d'Arair, Madaini % nomme
trois autres porteurs de la missive: Shaddad ibn Aus,
Mabmia ibn Djaz et Yarfa, [I'affranchi d'Omar. Abou
Mikhnaf?) ne nomme que Yarfa, Saif’) seulement Mahmia,
Yacoubi ) dit que Yarfa apporta la nouvelle de la mort
d'Abou Bekr, Shadddd la nomination d'Abou Obaida
comme commandant en chef et celle de Khalid a la place
d'Abou Obaida. Il ne me semble guére difficile de conci-
lier les deux traditions. Amir aura porté a Khalid sa no-
mination comme généralissime, les trois autres lui auront
apporté la nouvelle de sa destitution’). En effet, s la
tradition d'aprés laquelle Amir aurait péri dans la bataille
du Yarmouk est exacte, nous sommes obligés d'admettre
gu'il est arrivé avant ou pendant cette bataille et, au dernier
cas, qu'il a pris part au combat dés son arrivée. Comme
Khalid commandait dans cette bataille, nous serons obligés
encore de supposer ou bhien que Khélid a mis de c6té lalettre
contenant sa destitution ®), ou bien qu'Abou Obaida ne lui

1) 1, s, 2) Ci-dessus p. 60,
3) Tab. I, Vifo, 10 et suiv. 4) Chez Tbn Hadjar III, 'av, g
&) Tab. I, v, 3 ob son pare est appelé f“") 6) 11, loa.

7y Shadddd ibn Aue accompagne Omar & Jérosalem en lan 17, v. Journ.
R. Ae. Soc. XIX, 275.
8) Comp. Saif chez Tab. I, Piiv, 2.
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eu a dit mot. Mais presque toutes les traditions qui ne
placent le remplacement de Khalid par Abou Obaida
ni immédiatement aprés la bataille d'Adjnadin') ni a
I'époque du sége de Damas, portent que cet événement
eut lieu au milieu de la bataille de Fabl?).

Il ne saurait étre question d'une bataille de Fahl aprés
la prise de Damas, quoi qu'en disent Abou Mikhnaf®) et
Saif, a moins de la mettre, avec ces deux auteurs, a la
place de la bataille du Yarmouk. La description de Saif
prouve clairement qu'il identifie la bataille antérieure de
Fabl et celle du Yarmouk. Chez lui auss le Sakellarius
commande les Romains dans cette bataille et y périt; sa
journée de Fabl a les mémes conséquences importantes
que, d'aprés le récit des autres, celle du Yarmouk. Or, il
n'est pas difficile dexpliquer cette confusion comme la
conséquence d'une erreur antérieure qui avait identifié la
bataille d'Adjnadin-Yarmouk (Yarmoutb) et celle du
Yarmouk (Hiéromax). Il est possible cependant que leur
maniere de représenter les choses ait contribué a faire
naitre le récit qui fait coincider la démission de Khalid
avec la journée de Fahl, puisque dautres la placent au
temps de la bataille de Yacouga—Yarmouk®). L'opinion
toutefois qu'Omar aurait pris cette résolution au moment
ou il savait ou devait supposer les deux amées en pré-
sence, est trop absurde pour qu'on y agoute foi.

Ce que les Musulmans avaient de plus pressé a faire
aprés la bataille du Yarmouk, c'était naturellement de

1) Ci-dessus p. 64. 2) Ci-dessus p. 81 et suiv.
3} Beladh, MA. 4) Ci-desus p. 64.
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réoccuper le terrain qu'ils avaient soumis déja, mais qu'ils
avaient &€ obligés d'évacuer a I|'approche de l'armée ro-
maine, et de reconquérir les places fortes qui servaient de
refuge aux fuyards. Damas, la capitale, fut la premiére
gu'ils tacherent de reprendre. |l semble qu'ils aient été
arrétés pendant quelque temps devant cette ville et qu'en
dépit des bonnes dispositions des habitants, la garnison
ait réuss a repousser leurs premiers efforts. Cependant,
comme les faits qui précédent ou suivent immédiatement
la victoire du Yarmouk font un terrible imbroglio dans la
mémoire des Musulmans, nous ne saurions guére étre trop
affirmatifs. Peut-étre faut-il chercher la I'explication de
tout ce qu'il y a de contradictoire dans les récits de la
premiére conquéte. Je n'oserais pas méme assurer qu'Amr
et Shorahbil ont asssté a cette seconde conquéte. Assuré-
ment les Musulmans n'ont pas emporté la ville sans coup
férir, si du moins on peut admettre |'authenticité de I'en-
tretien que Khalid et Abou Obaida auraient eu a |'occasion
de la destitution du premier, tel que Beladhori nous le
rapporte !). D'aprés lui, Abou Obaida recut sa nomination
comme gouverneur de la Syrie pendant le sége de Damas,
mais il n'en fit pas part a Khélid, parce que celui-ci avait
le commandement de I'armée. Apres la prise de la ville
Khalid lui dit: »Quel était ton motif pour agir de la
sorte?' Abou Obaida répondit: »Je craignais de nuire a
ton autorité, tant que tu te trouvais en face de I'ennemi”.
Quoi qu'il en soit, on maintint les principaux articles du
premier traité; seulement, il parait que comme amende les

P,
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habitants ont éé obligés de céder quelques églises, entre
autres la moitié de I'église de St.-Jean. Selon Ibn Asakir %)
ils conservérent quinze églises, parmi elles celle de Maxillat.

La reprise de Damas introduit un nouvel ordre de cho-
ss dans ces contrées. Les auxiliaires de I'lrak quittent la
Syrie, Abou Obaida devient gouverneur du pays, Amr re-
tourne en Palestine, Shorahbil au Jourdain et Yazid ibn
abi Sofyan est envoyé au littoral de Damas?), chacun
pour mettre la derniere main a la conquéte de sa pro-
vince, tandis qu'Abou Obaida accompagné de Khalid"),
qui cependant le quitte bientét pour se rendre a Médine,
se dirige vers le Nord sur Balbek et Emése, et de la sur
Kinnasrin, Alep et Antioche. Amr mit le siege devant
Aelia (Jérusalem) %), Shorahbil sempara d'Acca, de Cour
et de Caffouria ®) tandis que Yazid, avec son frére Moa-
wia, prit Caida, Irca, Djobail et Bairout ®). Nous ne sui-
vrons pas Abou Obaida dans sa marche victorieuse; Bela-
dhori y consacre plusieurs pages’). Une ligne tracée
d'Antioche a Manbidj sur I'Euphrate indique a peu pres
les limites de s conguétes.

Il nous reste encore a examiner les traditions relatives au
départ des auxiliaires de I'lrak, qui, selon Saif®), arrive-
rent a Céclisiya un mois aprés la (seconde) prise de Damas.
Beladhori®) dit que Cais ibn al-Makshouh partit avec 700

1) Chez Ibn Shedddd, p. 123,

2) Belidh. M, comp. Wi et suiv. ot WM. 3) Beladh. €, 4 a £,
4) Beidab. .. Comp. Le Quien, Origns christianus 111, 277.
5) Beladh, 1. 6) Beladh, M.

P B, o, 8) Tab. I, F1™.&, 2 et sniv.
9 P St
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hommes et fait mention des traditions qui les font arriver
durant la bataille de Cadisiya, a laquelle ils auraient pris
part, et de celles qui les font arriver immédiatement apres.
Un vers de Gais qu'il cite!) plaide pour les premiéres:

»Puis, aprés un mois, nous arrivames a Cédisiya, nos
chevaux ayant la croupe téchée de sang.

Nous y tinmes téte aux troupes du Chosroes et aux fils
des nobles merzbén ;

Et lorsque je vis la cavalerie faire une volte, je me
dirigeai vers le lieu ou se tenait le roi puissant (Rostam);
je frappai sa téte de mon glaive, ni ébreché ni émousss,
et il tomba mort.

Dieu était bon pour nous ce jour-14, car les bonnes ac-
tions sont profitables aupres de Dieu".

lbn Ishik dit?) qu'Omar envoya Gais ibn al-Makshouh
a la téte de 700 hommes; ils partirent du Yarmouk — il
veut dire apres la bataille du Yarmouk — et arrivérent chez
Sad ibn abi Waccac avant la bataille de Cadisiya ®). Puis
il ajoute qu'Omar écrivit & Abou Obaida pour le prier
d'envoyer des renforts a Sa’d, et que celui-ci expédia 1000
hommes sous les ordres d'Jyadh ibn Ghanm al-Fihri. Jyadh
arriva aprés la bataille*), mais il eut avec les siens sa part du
butin et prit une part active a la poursuite des ennemis°).
Héashim ibn Otba al-Mircal commandait alors Pavant-garde.

Nul autre ne parle de cette expédition d'Jyadh, sauf
Saif®), qui cependant ne le nomme pas parmi les capi-
taines de Parmée envoyée de Syrie, dont selon lui Hashim

0P, 2) Tah. 1, We., 2. 8) Tb. Pl | g, t©l™, 1s5.
4) Ih, Mov, s, 5) Ib, MFoa, 10, T, 5.
8) b, ¥, § et suiv.
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ibn Otba était le général en chef. Mais €elle est tout a
fait inadmissible, si la tradition que le méme Ibn Ishak
mentionne ') et d'aprés laquelle Abou Obaida confia aJyadh
le mandat de poursuivre les fuyards du Y armouk, tandis que
celui-ci poussa alors jusqu'a Malatia, et authentique. Or,
cette tradition — sauf la derniére partie — est confirmée par
le détail que nous lisons chez Bel adhori?), qu'Jyadh commanda
l'avant-garde de I'armée avec laquelle Abou Obaida prit
Alep et Antioche”). Saif dit qu'en 17 Sad ibn abi Wac-
c&; recut Tordre de renvoyer Jyadh a Abou Obaida et
qu' Jyadh prit la route de I'Euphrate. Selon Ibn Ishak?),
Sad expédia Jyadh en 19 pour la conquéte de la Méso-
potamie. Cette tradition est également a rejeter. Car nous
savons par Beladhori®) qu'Jyadh avait éé envoyé par Abou
Obaida. Puis, Eutychius dit ®) qu'Abou Obaida, quand il
alla a la rencontre d'Omar, désigna Jyadh comme son vicaire.
Omar vint en Syrie en 17, mais selon Beladhori’) Abou
Obaida quitta Kinnasrin déa en 16. En 18, Abou Obaida,
au moment de sa mort, désigna Jyadh pour le remplacer.
Dans cette méme année, en Sha’ban, Omar le nomma
gouverneur dEmése, de Kinnasrin et de la Mésopotamie®).
Cais, dans sa poésie, s'attribue I'honneur d'avoir tué Rostam.
I bn Ishak®) et Saif*°) nomment asaplace Hilal ibn Ollafa. Le
plus sir semble étre de nous en tenir au récit de Beladhori ™) :

1) Tab. 1, ?9, 8. n P M, 31, Wy, 8 W0, T, T,
3) Comp. aussi Abou Yousef p. iy 4) Tab. I, Yo.o.
5) P. ' 1. dern,, IF., 17, W1, 6) I, 282. 7P W, 4atf

8) Comp. eussi Butychius II, 294 et Théophsne 620 (de Boor 339); Well.
hauser p, 87 et suiv. 9) Tab. I, ¥, 13 ot sniv. 10y Ib. Y%, 10,

11} P. ¥oa L. pén. el suis.
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»Cais ibn al-Makshouh sécria (dans labataille de Cadisiya):
» O hommes! la mort dans la mélée et le sort des nobles;
ayez soin que Ces incirconcis ne vous surpassent en con-
stance et ne soient plus prompts a verser leur sang que
vous'. Puis il combattit vaillamment. Dieu tua Rostam :
son corps fut trouvé criblé de coups dépée et de lance;
on ne sait pas a qui revient |'honneur de l'avoir tué".
Ensuite il nomme diverses personnes qui revendiquent cet
honneur, et parmi eux Hilal ibn Ollafa.

VIIl. OMAR EN SYRIE.

Les auteurs arabes ') saccordent généralement & raconter
ceci: Abou Obaida, aprés sétre avancé jusqu'a lalimite que
je viens de tracer, retourna sur ses pas, en |'an 1(5 encore?),
pour secourir Amr ibn al-Aci au siége de Jérusalem.
Bient6t les habitants de eette ville vinrent offrir leur sou-
mission aux mémes conditions qu'avaient stipulées les
autres villes, goutant toutefois qu'ils n'accepteraient le
traité que d'Omar lui-méme. Pour satisfaire a leur de-
mande, Abou Obaida engagea Omar a venir en Syrie et
celui-ci se rendit a Djébia pour passer ensuite a Jérusa-
lem. — Eutychius rapporte au contraire®) que ce fut la
nouvelle de l'arrivée d'Omar qui détermina Abou Obaida
a sen retourner et a confier a Jyddh ibn Ghanm la
conduite ultérieure de la conquéte. Laquelle de ces deux

1} Beltdh. s et saiv.
2) Théophane sembie placer plua tot Pexpédition d'Omar, mais il confond
Omor et Amr, v. ci-desaus p. 24 n. 3 et b4, - 8 11, 282.
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traditions est la vraie? Je ne pense pas que le choix est
difficile. D'abord, le premier récit renferme une grande
invraisemblance, qui fait douter de son exactitude. Clest
la circonstance qu'Omar, étant invité a venir a Jérusalem,
ou se trouve Abou Obaida, vient d'abord a Djabia, ou
il mande celui-ci pour se rendre ensemble avec lui a la
Ville Sainte. Le fait qu'Omar alla d'abord a Djabia et
Sy arréta quelque temps est absolument hors de doute.
Or, peut-on supposer que s'il n'avait pas eu d'autre affaire
que le traité de Jérusalem qui I'appeldt en Syrie, il ne
sy fdat pas rendu directement? Non certes, il avait bien
d'autres choses a y faire, et le traité de Jérusalem n'était
gu'une seule de s occupations. Et ainsi, lorsque d'un
coté on prend en considération la tradition d'lbn abi
Habib '), d'aprés laquelle Omar envoya Khalid ibn Thabit
le Fahmite avec une armée de Djabia a Jérusalem pour
préter main forte aux assiégeants, et d'un autre coté celle
qui dit qu'Abou Obaida accompagnait Omar déja lors de
son entrée a Adhriat (Edrei), situé bien plus au Sud?),
on ne saurait guéere hésiter a donner la préférence au récit
d'Eutychius.

Le voyage d'Omar en Syrie avait pour but de prendre
solennellement possession du pays, d'établir, de concert
avec Abou Obaida et son conseiller Mo®adh ibn Djabal®),
la position définitive des contrées conquises, de reviser les
traités et de fixer les obligations respectives des vaingqueurs

1) Belddh. 1™ et une semblable dens lo Mothir a!—g&ordw me, de Leide
281, £, 87 v., Ibn Hadjar I, a¥o.

2) Beladh. ¥, comp. Wetzstein, Reisshericht, p. 77, Socin-Baedeker®,
. 304, 8) Belddh, fol.
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et des vaincus. Ces reglements d'Omar sont devenus pour
ces provinces la base du droit foncier et fiscal et ont par
conséquent une importance qui nous oblige de nous vy
arréter quelques instants.

Par rapport aux taxes, les pays se divisent en deux
classes, les oshriya et les kharédjiya. La premiére se com-
pose des contrées dont les habitants ont embrassé l'isla-
misme dés le commencement, qui ont &é défrichées par
les Musulmans et qui ont été conquises et réparties entre
eux. La seconde comprend celles dont les habitants se
sont soumis par traité. Omar, selon Beladhori l), avait
d'abord I'intention de considérer toute la Syrie comme une
province conquise et de la partager entre les Musulmans;
I'avis contraire de Mo®adh prévalut et tout devint kharsdjiya,
sauf quelques rares exceptions a savoir les terres dont
les habitants avaient émigré et qu'on donnait en fief
a quelque Musulman, et encore les terres en friche sans
possesseur 1égitime et exploitées par les Musulmans. D'aprés
Makhoul le Syrien?), Abou Obaida écrivit & Omar que
s soldats demandaient que les villes avec leurs habi-
tants et les terres avec les arbres et les blés fussent
distribuées entre les vainqueurs, mais qu'il avait refusé d'en
rien faire avant d'avoir demandé I'avis du khalife. Omar,
aprés avoir consulté les principaux compagnons du pro-
phéte, décida que le pays conquis resterait la possession
indivise de la communauté musulmane®). La conquéte a

1y P, Jo! et suiv. 2) Cher Abou Yousof p. Al et suiv.
3) Ta consultation a été décrite par Abou Yousof . I et suiv., maie il1a place
eprés ln conquéte de 'Egypte. D'aprie Belddh. Y10 et suiv. Sa'd ibo abi Waechs



130

converti tout le pays en domaine public, ager publicus, et
I'occupant n'en a que l'usufruit (possessio), pour lequel il
paye annuellement pour chaque djarib (36 ares) une cer-
‘taine quantité de fruits ou une redevance en argent').
Aussi la vente etc. ne peut aliéner que Fusufruit; le do-
maine (ricab al-ardhi) demeure & I'Etat?). Clest pourquoi
le carache continue d'ére levé quand méme |'occupant
devient Musulman ®). Outre cette taxe fonciére (census soli),
les infidéles (en Syrie: les Chrétiens, les Juifs et les Sa
maritains) avaient a payer une capitation (census capitis),
appelée djizya. En l'acceptant, la communauté musulmane
sengage non seulement a tolérer le libre exercice du culte
des contribuables avec les restrictions stipulées, mais auss
a leur garantir la slreté pour leurs personnes et leurs
biens, et a les défendre contre les attaques de I'ennemi.
Cette obligation sSappelle en arabe dhimma; ceux qu'elle
concerne sont nommés ald ad-dhimma ou dhimmis. Les
savants mahométans *) considérent cette djizya comme un
rachat de la mort (ou de l'esclavage) accordé a ceux qui
ont un livre sacré (y compris les Mages), en opposition
aux idolétres qui n'ont que le choix entre la conversion et

éerivit & Omar dans jes mimes termee quAbou Yousof aliribue & Abou Olaide.
Comp. mwsi Max yan Berchem L e p. 23 note,

1) .8i levava... sul fruteto presunto, in rezion composts delln extenstone
del terreno et maniern della culturn™, paroles d’Amari, Storia dei Musalmani
di Sicilia 1, 475

2y Dans Mewerdi p. Poo, 1. 6at. il fant lire L&Jb) ‘,_f:n-\ au lieu de &AA
‘..pb) Comyg. nugsi Mag van Berchem p. 29.

3) Mawerdi ca donns une exception p. Vo4 et ¥9; comp, Enger dans Vin-
trodnction p. 23 et 24, V. sussi Mex van Berchem p. 37.

4) V. surtout fe Kitdh albherdd; de Codlwe ibn Dija'far, Munzil VII,
chap. 8 {ms. de fea M. Schefor). Comp. Max van Berchem, p. 17 n. 2,
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le glaive ). On en excepte les femmes, les enfants et les
personnes incapables de pourvoir a leur propre entretien.
Elle et payée uniquement par les hommes adultes et qui sont
en état de porter les armes. »Ne l'exigez, dit Omar, que de
ceux qui se font la barbe"?). Au commencement on avait
levé sur chague contribuable un djartb (grande mesure)
de froment et un dénare. Omar en disposa autrement.
Les riches, c'est-a-dire les possesseurs de biens fonds et les
autres propriétaires, payeraient annuellement 4 dénares ou
40 drachmes; les gens aisés, 2 dénares ou 20 drachmes;
tous les autres, 1 dénare ou 10 drachmes®). En outre
chacun avait a payer chague mois une certaine quantité
de froment, dhuile, de vinaigre, de miel et de graisse
destinée a l'entretien des Musulmans qu'on était encore
obligé d'accueillir hospitalierement pour troisjours lorsqu'au
cours d'un voyage ils venaient & passer. Mawerdi?) nous
décrit plus particuliérement en quoi consistait cet accueil:
I'écurie pour les chevaux, sans I'obligation toutefois de
leur fournir de l'avoine (de I'orge), et puis la table ordi-
naire, cependant sans qu'on fdt tenu de tuer une brebis
ou méme une poule. La déclaration des frais de réception
se faisait une fois par an et ils étaient répartis sur tous>).
La djizya des habitants de la Syrie était plus éevée

1) Codouri restreint ceci sux idolitres arabes et aux spostats (Hosenmiller,
Anglecta argbiea, 1, 15). Les autres sont réduits en csclavage.

2} Beltidhori Wa et lof.

3) Belbdhori W, Abon Ishak ss-Shirizi Yo, 16 ot auiv. Le tarif d'Abou
Haoifs est plus haut; voir Mawerdi ') ot Hamisch Abou Yonsof 'Y,

4 P. Yo, 5) Abou Ishik as-Shirdzi ¥, 4.
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que celle des dhimuii's du Yémen, parce qu'ils étaient plus
richee ?).

D'apres le systeme de Mawerdi, les rapports de ces
dhirnmi's avec les Musulmans se réduisent a six conditions
nécessaires et six autres qui ne sont que désirées. Les six
premiéres sont: ils ne se serviront point du livre de Dieu
par raillerie, ni n'en fausseront le texte?); ni ne parle-
ront de I'envoyé de Dieu en ternies mensongers ou mepri-
sants; ni du culte de I'lslam avec irrévérence ou dérision;
ils ne toucheront point a une femme musulmane, ni par
paillardise ni sous le nom de mariage; ils ne tacheront
pas de détourner un Musulman de la foi, ni ne tenteront
rien contre s possessions ou sa vie; et ils ne secourront
point I'ennemi ni n'hébergeront les espions®). La trans-
gression dune seule de ces six conditions anéantit le
traité et leur enléve la protection des Musulmans. Les six
autres conditions, dont la violation est punie d'amendes
ou dautres pénalités, sans annuler le traité, sont: 1° ils
auront un vétement distinctif et porteront le ghiyar %) et
le zonndr (ceinture); 2° ils ne béatiront point de maisons

1) Beladh., V¥ Bokbvari II, Tl

2) P. Yoo, Gaf. it faut lire s su lien de Hays°

3) Le texte porte r-@’—Lﬁ&éi; quon lse :ﬁ--&i-_n_-ni; comp. Abou Ishik as-
shirtzi Ty 12 cyaebamadl By e o o Ll Lias (g0t ol

4) Pidce d’¢toffe qu'ils devaient coudre sur lears babits, ordinsirement de

conleur jaune pour les Juifs, de couleur bleue pour les Chrétiens, selon Ma_-
halli dasis son comm. sur le Minkads 111, 285 xded a3 Lo Lol

ﬁaa'l-ﬂ sl u’_yﬁi T VL 81 s Lo (Aakll) Ledsd
g))‘.i! uJ‘JAJLa,. Comp., de Bacy Chrest. 1, 146, Belm Fetown d'lin
en-Naggdeh, p. 47, 80, Abou Tehik as-Shirdei 111 et suu'.
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plus hautes que celles des Musulmans; tout au plus d'égale
hauteur ; 3° ils ne feront point entendre leurs nacous (cloches
en bois) ') et ne liront pas a haute voix leurs livres, ni
ce qu'ils racontent d'Ozair (Ezra)? et du Messie; 4° ils
ne boiront pas de vin en public, ni ne montreront leurs
croix et leurs pourceaux; 5° ils enseveliront leurs morts
en silence et ne feront pas entendre leurs lamentations ou
leur cris de deuil ; 6° ils ne se serviront point de chevaux,
de race noble ni commune®), mais il leur est permis de
monter des mulets ou des éanes.

Pour le fond, ces articles s'accordent avec les conditions
du célébre contrat conclu entre Omar et les Chrétiens de la
Syrie, dont le texte et la traduction ont été déa publiés
plusieurs fois?), et qui a la forme d'une déclaration que les
Chrétiens des villes soumises avaient a signer. Une clause
a la fin du document nomme comme auteur Abdarrahmén
ibn Ghanm (+ 78), ééve dévoué de Mo°adh ibn Djabal
et fakih de grande renommée®). Celui-ci le récita & Omar,
qui l'approuva, se contentant d'y aouter quelques mots.

Je croyais autrefois que l'authenticité de ce document
ne saurait étre révoguée en doute. Telle était aussi I'opinion
d'Amari, qui en publia une traduction dans son »Histoire

1y V. Hamaker, fucerti aucforiz liber de expugn. Memphidis, p. 167, Belin
lLe p. B2

2) Al U“‘ J-_JJJ: d){-y'? |_-JJL= Ezra ecat e fils de Dieu”. Ya traduction
Miniddj 111, 266 wen parlant & haute voix d’Esdras ou du Messie™ est fantive,

4) Lemming, Comm. philolog. p. 9 et suiv, 53 et suiv.; Hamaker I ¢
p- 165 et muiv, Roseomiiller, Analeeta I, 20 ot auiv.; Belin l.e. p. 180 et
suiv,, 141 et suiv. (trad. p. 78 et suiv,, 103 et suiv), Amari Storia I, 477
et suiv, ' 5y Osd al-ghtba 111, Pla et suiv.
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des Musulmans de la Sicile" d'aprés|bn Khaldoun, Codouri,
Ibn ar-Naccash etc., et de Krerner, qui en adonné une tra-
duction dans sa »Culturgeschichte 1), d'aprés Ibn Asakir.
Mais M. Muir?) en doutait, parce que, d'aprés lui, ce serait
calomnier le tolérant Omar que de lui attribuer la plupart
de oes prescriptions, et M. Arnold”) partage son opinion.
Le dernier gjoute, S'appuyant en cela sur l'autorité de M.
Steinschneider, qu'aucun auteur antérieur au huitiéme siecle
de I'hégire ne parait connaitre cette piece. C'est une erreur.
Zamakhshari (4- 538) en cite, dans son Faik sur les ex--
pressions difficiles de la tradition %), le passage qui contient
les mots callaya (cellule), baout (proprement priére; la
signification de Pagues n'est pas certaine, selon Frankel®))
et sa’dnin (palmes). Soyouti, dans son Canz al-‘omméa’),
donne le contrat d'apres les Gharaib Sho®ba d'lbn Mendeh
(+ 395) et les Shorout an-Nagéra d'lbn Zabr, qui vivait
probablement au second siécle’). Puis, Abou Yousof, dans
son Kitdb al-Kharadj, qui a la forme d'une lettre a Ha-
roun ar-Rashid, écrit sur le costume des dhimmi's®): »il
convient de leur sceller le cou au moment de la percep-
tion de la capitation; aprées l'inspection, les sceaux doivent
étre brisés sils le demandent, comme le faisait Othman

i1, 102 104, 2y The Caliphate, p. 146 et suiv,

8y The preaching of Itlam, p. 62.

4) IL, 364; v. anssi la Niddie d'lbn al-Athir I, ao.

§) Die aramdiscken Fremdwiirter im Arabischen, p. 277.

6) £n marge du BMosaad d"Abmed ibe Hanbal 11, i, |

7) C'est proboblement Abdailah ibn al-Alf ibn Zabr de Damas (Dhahabi,
Aizda, L, of*y qui eelon la T A eat un des U_a:.tgLZi‘ _,..l._ﬂ.'i. Il mogrut en
164, selon Abu’l-Mahdsin 1, FFY od il faat restituer 7 Heu de i,

<)
8) P. v, 2 et auiv.
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ibn Honaif (du temps d'Omar), Il leur est défendu, a tous
sans exception, de sassimiler aux Musulmans dans leur
habillement, leur monture et tout leur extérieur. 1ls doi-
vent porter pour ceinture (zonruir) une corde nouée au
milieu; leurs. chapeaux doivent étre piqués; au lieu d'arcons
leurs selles auront une pommette en bois; les courroies
de leurs sandales doivent étre pliées et les sandaes elles-
mémes se distinguer par la forme de celles des Musulmans;
leurs femmes ne feront pas usage de sdles de femme
(rihdla)) ils ne bétiront ni ne restaureront d'église ni de
synagogue, a l'exception de celles qu'ils possédaient avant
la conquéte et qui leur ont é&é laissées par contrat; |'en-
tretien de cellesci ne leur et pas défendu. Cela est
également applicable aux pyrées (des Persans). Ils auront
la liberté de demeurer dans les villes des Musulmans et
de trafiquer dans leurs marchés, mais il leur est défendu
de vendre du vin et des pourceaux. |l ne leur est pas
permis de faire exhibition de leurs croix dans les villes;
leurs chapeaux doivent étre hauts et piqués. Vous devez
ordonner aux gouverneurs de vos provinces de les obliger
a porter ce costume; Omar en fit autant, jugeant néces-
saire qu'on pat distinguer par I'habillement les dhimrai's
des Musulmans'. Les derniéres paroles prouvent qu'au
temps de Haroun ar-Rashid on connaissait des prescriptions
semblables a celles du contrat et qu'on les attribuait a Omar.

Toutefois, je partage les doutes de M.M. Muir et Ar-
nold pour deux raisons, Tune formelle, |'autre matérielle.
Quant a la premiére, nous possédons plusieurs rédactions
du contrat, dont chacune présente des variantes plus ou
moins considérables, de sorte qu'il est difficile, sinon im-



145

possible, d'en restituer I'original. Or, s'il elt é&é composé
réellement par l'ordre d'Omar et sanctionné par lui, on se
serait bien gardé d'y supprimer, changer ou agouter des
mots. Le fait qu'on Sest permis tout cela prouve qu'on
n'‘a pas considéré la piéce comme authentique'). La raison
matérielle est que nous connaissons les conditions qu'Abou
Obaida imposa aux Syriens et qui furent approuvées par Omar.
Abou Yousof nous a conservé?) un récit de Makhoul le
Syrien (+ 113), savant distingué®) qui avait des traditions
de Shaddad ibn Aus?), d'Abou Omama al-Bahili®) et
d'autres gens qui avaient pris part a la conquéte, et qui
et cité auss par Beladhori®) comme une bonne autorité
sur les affaires de la Syrie: le célébre az-Zohri |'appelle
»le savant de la Syrie". Nous y lisons: »Abou Obaida
conclut avec les habitants de la Syrie des traités dans
lesquels il leur garantit la possession permanente de leurs
églises et synagogues, a la condition qu'ils n'en construi-
raient pas dautres. Ils auraient le devoir dindiquer le
chemin aux Musulmans qui Sétaient égarés, de construire
et d'entretenir les ponts a leurs frais, d'accorder pendant
trois jours I'hospitalité aux Musulmans qui passaient, de
ne pas injurier un Musulman ni de le battre, de ne pas
élever de croix ‘aux lieux de réunion des Musulmans,
d'empécher leurs pourceaux d'entrer dans la cour qui se
trouve devant les maisons des Musulmans, d'alumer des
feux pour montrer le chemin aux troupes militaires des

1) Comp, mon Mémoire sur l¢ Folouk, p. B et suiv.
2) P A, 3) Dhehabi Mirde I1, o, 4) Tab, 1, W™, 14,

5) To. I, 1 et suiv. &) P, To¥, Mt

n
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Musulmans dans leurs expéditions contre I'ennemi et de
- ne pas trahir a I'ennemi les cOtés faibles des Musulmans.
II's ne devaient pas battre leur cloches en bois (n&cous), ni
avant |'appel a la priére des Musulmans, ni au moment de
cet appel, ne pas promener leurs étendards aux jours de
féte, ne pas sortir armés les jours de féte, ne pas avoir
darmes chez eux. Sils commettaient un de ces délits, ils
seraient passibles d'une punition. Cest a ces conditions
.qu'on fit la paix. Maisilsdirent a Abou Obaida: »Accordez-
NOUS Un jour par an oU NOUS POUrrons Promener nNos Croix
sans emporter nos étendards', entendant par la le jour de
leur féte principale a I'époque du caréme?’). Abou Obaida
y consentit et des lors ils (les dhimmi's) furent obligés de
tenir ce qu'ils avaient promis. Lorsqu'ils virent que les
Musulmans de leur c6té étaient fideles a leurs promesses et
les traitaient bien, ils devinrent les meilleurs auxiliaires des
Musulmans contre leur ennemi”. Il y atout lieu d'admettre
['authenticité de ces conditions, parmi lesquelles il y en a
qui ne conviennent gqu'au temps de la conguéte. Or, nous
lisons a la fin du récit de Makhoul qu'Omar, approuvant
les conditions imposées par Abou Obaida et lui enjoignant de
tenir fidelement tout ce qu'il avait promis, ajouta: » Quant
a leur priére de promener leurs croix au jour de leur
féte, il-n'y a aucun inconvénient a la leur accorder, a la
condition qu'ils n'apportent pas leurs étendards ni leurs
drapeaux et que la procession se fasee hors de la ville,
non pas dans la ville, au milieu des Musulmans et de leurs
mosquées’.

1) pptyd 3 (s
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Nous pouvons donc constater qu'Omar, d'accord avec
Abou Obaicla, permit aux Chrétiens le libre exercice deleur
culte, mais exclusivement dans les murs des églises, afin
de ne pas blesser les sentiments des Musulmans et qu'il se
borna a défendre la construction de nouveaux édifices con-
sacrés a leur culte. La convocation a la messe au moyen du
nacous fut permise, sauf immédiatement avant ou pendant
I'adhdn des Musulmans; méme une procession solennelle
au grand jour de féte fut accordée. Il n'y a pas la moin-
dre trace de ces dures et humiliantes conditions que nous
trouvons dans le contrat. Bien au contraire, Omar écrivit
a Abou Obaidade veiller a ce que les Musulmans n'opprimas-
sent les dhimrai's, ni ne leur nuisissent en Semparant de
leurs hiens sans autorisation légale. Le traité conclu par
Omar avec les habitants de Jérusalem saccorde, comme
nous allons voir, avec ce gque nous avons avancé. En effet,
c'elit é&é une bien mauvaise politique de la part d'Omar
que dimposer les prescriptions odieuses et avilissantes du
contrat aux Syriens, tant chrétiens que juifs et samaritains,
qui avaient favorisé plutét que contrarié les efforts qu'avaient
faits les Musulmans pour semparer du pays. Elles n‘auraient
eu d'autre effet immédiat que de changer la bonne entente
en haine et d'élever des obstacles sérieux a la pacification
de la Syrie. Puis, il ne pouvait y avoir aors aucun
motif de les imposer. Les Musulmans n'avaient pas encore
cohabité avec les Chrétiens et les Juifs, de sorte qu'ils ne
pouvaient pas encore sentir le besoin de voir reconnaitre
leur supériorité par de semblables marques extérieures. Cette
nécessité ne pouvait sy faire sentir que lorsque la majo-
rité des Syriens avait adopté I'lslam et que les nouveaux
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convertis, fiers de leur position de Musulmans, désiraient
gue la maniere dont ils se montreraient au public en
rendit témoignage.

Mais entre la conception de pareils voax et la promul -
gation d'un décret du souverain qui les rédise il y a un
long chemin, que les théologiens avaient a aplanir. |l
n'est guere impossible que le contrat d'Omar et les vingt
articles publiés dans les Analecta de Rosenmdller doivent
étre considérés comme des ballons d'essai, lancés pour établir
I'opinion que de pareilles prescriptions avaient bien été
données, mais non exécutées. Chez les premiers khalifes
omayades les théologiens n'avaient pas de chance de réussir,
mais Omar |1, qui était entierement sous leur influence
et pour l'orthodoxie duquel I'idée d'égalité des fideles et
des dhimmi's était insupportable 1), se rendit & leurs in-
stances et réalisa leurs voaux 2), croyant probablement ne
pas introduire d'innovations, mais rétablir des prescrip-
tions négligées. Heureusement, Abou Yousof nous a con-
servé une missive de ce prince au gouverneur d'une de
%s provinces, dont voici la teneur®): » Il faut briser ou
effacer toutes les croix sans exception qui se trouveut en
public; nul Chrétien ni Juif ne se servira d'une selle, mais
seulement d'un bét; de méme leurs femmes devront se
servir du béat au lieu de la rihédla (selle de femme). Vous
devez donner des ordres positifs a cet égard. Vous devez

1) Comp. Miiller, der Jelam I, 440 .eine seiner Orthodoxie anstissige
Gleichstelinng von Gliubigen und Sechutzgenossen™,

2y Comp. Goldziher, Mk Stxed. I, 84 sur Omar 11: .er versuchie ez,
der stillen Arbeit der Theologen des 1. Jehrhunderts praklische Wirkung zu

verscheffen”, 3 P,
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encore défendre aux Chrétiens de votre province de porter
des tuniques (cabd) et des robes (théb) de soie ou de linge
fin. On m'a rapporté qu'il y a chez vous beaucoup de
Chrétiens qui ont repris le turban, qui ne portent pas de
ceinture et qui, au lieu d'avoir les cheveux ras, portent
une chevelure abondante. Par ma vie, si j'ai éé bienin-
formé, vous &es coupable de faiblesse et de connivence.
Ils n'oseraient le faire, sils ne savaient pas qu'ils n'avaient
rien a craindre de votre part. Prenez donc note de tout
ce gue j'ai défendu et mettez fin atoute infraction. Salut".
Nous pouvons conclure de cette piece qu'Omar |l a donné
réellement des prescriptions dans le genre de celles dont Abou
Y ousof recommanda |le majntien a Haroun ar-Rashid. |l n'est
pas vraisemblable que ce prince |'ait écouté. Ce n'est qu'en
235 que Motawakkil, animé du méme esprit qu'Omar 1|1,
renouvela les prescriptions?), qu'il rendit encore plus sévéres
en 239%). Clest alors que fut édictée la défense des chevaux
gu'on trouve chez Mawerdi et dans les livres de fikh.

Revenons au temps de la conquéte. Les Juifs et les
Samaritains étaient soumis aux mémes conditions que les
Chrétiens®);, mais jusqu'a l'avénement de Yazid, fils de
Moawia, les Samaritains, en récompense des services qu'ils
avaient rendus aux Musulmans lors de la conquéte, ne
payaient pas le carache?).

Les affaires financiéres avaient été réglées provisoirement
par les traités particuliers que les généraux avaient ac-
cordés aux villes soumises. Omar se contenta de les reviser

1y Tab. 1T, % et suiv. 2y 1b. WL
8) Beladn. ¥, 5 af. et suiv. 4) Beladh. loa.
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d'aprés le plan général dont nous avons parlé plus haut.
Voici un exemple. Un jour le seigneur de Bosra se
présenta devant Omar, le priant de ratifier ) le traité
tjue les Musulmans avaient conclu avec lui. |l prétendait
que la fourniture dune certaine quantité de froment, de-
vinaigre et d'huile avait é&é exigée comme prix de rachat
pour lui et sa ville. Mais Abou Obaida nia cela et le
réclamant fut obligé de se soumettre comme tous les
autres aux conditions générales, le paiement du carache
et de la capitation, tels qu'ils avaient été fixés pour les
diverses classes. Nous voyous par la qu'au commencement
du moins, ces traités n'étaient point mis par écrit.

Les actes d'Omar et de ceux qu'on pourrait appeler ss
ministres ne nous sont connus qu'en partie. Saif?) lui
attribue le réglement de plusieurs choses qui appartiennent
positivement a un temps postérieur. Mais voici un détail
rapporté par Beladhori ). Lorsqu'Omar entra & Djabia, il
vint a rencontrer quelques Chrétiens Iépreux et ordonna
qu'on leur distribuat une partie de la taxe des pauvres (zacat)
et qu'on pourv(t a leur subsistance. Cette ordonnance
cependant semble étre bient6t tombée en oubli, car e
droit canonique interdit de faire participer les infidéles
a la zacdt; Abou Hanifa permet cela uniquement pour la
taxe qui sappelle zacdt al-fitr et qu'on avait coutume
de distribuer aux pauvres a la fin des jeines*). Dans ce
temps Omar eut aussi une conférence avec Djabala ibn

1) Beltdh. lof, comp. 4.
2) Chez Tab, I, Yof™,

3) P M, 4) Mawerdi VI,
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al-Aihara, le prince ghassanite '). Certains auteurs affirment
qu'ayant embrassé I'lslam aprés la bataille du Yarmouk,
il aurait apostasié a I'épogue dont nous parlons, furieux
contre Omar qui avait permis a un homme de la tribu
de Mozaina que Djabala avait frappé sur I'cél, duser de
la loi du talion, aprés quoi Djabala se serait écrié: »son
adl Taut-il donc autant que le mien? Par Dieu, je ne
demeurerai point dans un pays ou je SuisS soumis a un
tel affront!" et aurait fui a Constantinople. Une autre
tradition, qui a plus de vraisemblance, dit que Djabala
resta ehrétien, qu'il ne fut épargné qu'a cause de son
parentage avec les Ancgéars et qu'il ne parut devant Omar
que pour traiter des conditions auxquelles il pourrait
demeurer en Syrie, lui et les siens. Son but était de ne
pas étre obligé dembrasser |'lslam, tout en payant
seulement la taxe du Musulman (la zacét). Omar refusa
Il ne lui laissa le choix qu'entre I'lslam, la capitation
ou I'exil. Djabala se mit en colere, et, quittant la Syrie
avec 30,0002 de ss sujets, il alla sétablir & Kharshana
dans I'Asie-Mineure, non loin de Malatia, ou I'on trouvait
encore leurs descendants au commencement du 4s siécle?).
Omar ne tarda pas a se repentir de sa sévérité, et lorsqu'en
I'an 21 Omair ibn Sad fit en Asie-Mineure I'expédition
au cours de laquelle il sempara d'Arabessus’), il était

1) Beiddk. i Comp. sur lui Nildeke, Die Qhassdunizchon Firste, p. 46.

2y Sie.

) Istakhri T6, 1 +On trouve & Kbewhana dans le pays des Roum des gens
aux cheveux et aux yeur noirs, qui disent Ztre d’origine erahe et appartenir &
1 tribn de Ghassim. Ils y seraient veous avec Djabals ibn al-Aiham®.

4) Belddh, J64 1, dern. et euiv.
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pourvu des instructions nécessaires pour engager Djabala a
revenir en Syrie aux conditions qu'il avait demandées avant
sa fuite. Mais Djabala refusa '). Et lorsque les Taghlibites
en Mésopotamie menacerent également d'émigrer, si on leur
imposait la taille, Omar et s conseillers se hatérent de
renoncer a leur principe et de leur proposer des conditions
qui ne révoltaient point leur fierté arabe?).

Peut-étre pourrait-on rapporter a ce temps la division
provisoire de la Syrie en districts militaires (djond) et
certaines nominations®) ; ainsi, cest peut-étre aors que
Mo‘adh, Abou Darda et Obada ibn ac-Camit ont été
appelés & enseigner et a expliquer le Coran en Syrie®).

Nous voyons donc que la prise de Jérusaem n'a pas
éé le seul but de I'expédition d'Omar en Syrie. Cepen-
dant on ne savance pas trop en prétendant qu'il nourris-
sait le désir d'étre parmi les premiers a entrer dans la Ville
Sainte et de visiter les lieux auxquels se rattachaient tant
de pieux souvenirs et que le prophéte avait vus en songe
dans son voyage nocturne.

Voici maintenant le traité qu'Omar conclut a Djabia
avec les , habitants de Jérusalem, daprés la tradition de
Saif, qui l'avait par l'intermédiaire d'Abou Haritha et
d'’Abou Othméan, de Khalid (ibn Ma‘dan al-Cal&i) et
d'Obada (ibn Nosay)®):

»Au nom du Dieu de miséricorde et de grace.

Voici la slreté que le serviteur de Dieu, Omar, le prince

1) Comp. Camesin IiI, 506—511. 2) Belddh, I} et euiv.

3) Comp. Saif cher Tab. I, Fol't™ o ef suiv. 4) Nawawi [
5) J'omets les variantes que j’avais données dsns la premiére édition, parce
que M. Prywm les & notées dans son édition du traité chez Tab. I, Ffeo et suiv.
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des fideles, accorde aux habitants d'Aelia. A tous, sans
distinction, qu'ils soient bien ou mal disposés?), il ga-
rantit la sécurité pour eux-mémes, leurs possessions, leurs
églises, leurs croix et tout ce qui concerne leur culte.
Leurs églises ne seront pas transformées en habitations, ni
ne seront détruites, et on n'enlévera rien ni aux églises
ellesmémes ni & leur territoire, ni aux croix ou aux
possessions des habitants. Ils ne seront point contraints
en matiere de religion et personne d'entre eux n'aura la
moindre vexation acraindre. Les Juifs n'habiteront pas Aelia
conjointement avec les Chrétiens. Les habitants d'Aelia seront
obligés de payer la taille comme ceux des autres villes.
Les Romains et les brigands devront quitter la ville, mais
on leur accorde un sauf-conduit pour eux et pour leurs biens,
jusgu'a ce qu'ils soient arrivés en lieu sir. Cependant,
ceux qui préferent rester pourront le faire a la condition
de payer la méme taille que les habitants d'Aelia. Les
habitants d'Aelia qui désirent partir en compagnhie des
Romains, abandonnant leurs chapelles et leurs croix, auront
le méme sauf-conduit que ceux-ci?), jusqu'a ce qu'ils
soient arrivés en lieu sir. Les campagnards qui se trou-
vent dans la ville®) pourront y rester, a condition de
payer la taille comme les habitants d'Aelia, ou sils le dé
sirent ils pourront partir avec les Romains ou retourner a

1) Littér. s maades et &S sains'. Le pronom se rapporte a Aelia; mais
les mots . .it &é ntervertis dans le texte.

2) Le texte gjoute auss pour leurs chapelles et leurs croix"; oces mots sont
sns doute a biffer.

3) Le texte de Tab. goute avant le meurtre d'un tel". Je ne sas comment
expliquer ces mots, qui semblent signifier que cette permission ne concernait
que les campagnards qui étaient venus a Jérusalem avant cet €vénement.
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leurs familles. On n'aura rien a payer jusqu'a ce que la
premiére moisson soit mdre. Pour leur garantir tout ce
que renferme ce traité, il prend Dieu pour témoin et
leur promet la protection de I'envoyé de Dieu et celle des
successeurs et des fidéles, tant qu'ils payeront la taille qui
et due. Ont signé comme témoins Khalid ibn al-Walid,
Amr ibn al-Aci, Abdarrahman ibn Auf et Moawia ibn abi
Sofyan, le dernier aussi en qualité de secrétaire. L'an 15".

Il et a regretter que pour le texte de ce traité nous
n'ayons d'autre autorité que celle de Saif. Yacoubi') dit
seulement que le traité qu'Omar conclut avec les habitants de
Jérusalem était ainsi congu » Au nom du Dieu de miséricorde
et de grace. Voici le traité qu'Omar ibn al-Khattab accorde
aux habitants de Jérusalem. Vous aurez slreté pour vos
personnes, vos possessions et vos églises. Celles-ci ne seront
ni détruites ni transformées en habitations, tant que vous
ne vous serez pas rendus coupables de révolte générale".
Il ajoute que ce contrat fut signé par les témoins. Eutychius ?)
cite presque les mémes termes. On les retrouve dans le docu-
ment de Saif, sauf la condition mentionnée par Y acoubi.
Quant aux témoins, il semble étrange que nous ne trou-
vions pas Abou Obaida parmi eux et que Khalid ibn al-
Walid soit le premier signataire. Toutefois je ne sais si
I'on a le droit d'y attacher quelque importance. La cir-
constance que Moéwia fonctionne comme secrétaire est
incompatible avec le détail rapporté par Eutychius®), que
MoAwia avait é&é laissé par son frére Yazid & Damas comme
son lieutenant, lorsque celui-ci Sétait empresse d'aller au

DI, . 2) 11, 285, 311,282
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devant d'Omar. Mais les termes du traité touchant les
Romains établis a Jérusalem et les campagnards sont a
leur place dans un traité conclu lors de la soumission.
Et gu'a cette époque on ait imposé aux Juifs la défense
de demeurer a Jérusalem s'explique comme une conces
sion faite aux Chrétiens, dont la disposition envers les
Juifs était tout autre que bienveillante'). Enfin, nous n'y
trouvons aucune de ces prescriptions humiliantes pour les
Chrétiens, qui ne manqueraient point dans une piéce fabriquée
plus tard. Mais le texte parait avoir subi quelques modifi-
cations et quelques interpolations dont j'ai pu signaler une
comme certaine,

La date de la piéce, qui ne se trouve pas chez Modjir-
addin et Soyouti, est indubitablement fausse. Saif dit méme
ailleurs? que la prise de Jérusalem eut lieu en Rabi® Il
de I'an 16. Cette derniere date, quoiqu'elle semble étre
confirmée par 1bn Ishak®), doit étre rejetée également. Le
témoignage de Beladhori, qui dit qu'Amr ibn al-Aci com-
menca le siége de Jérusalem aprés la victoire du Yar-
mouk“), c'est-a-dire dans la derniere moitié de 15, qu'Abou
Obaida arriva pour lui préter assistance en 16°) et que la
ville se rendit en 17 ), est appuyé par celui de Théophane’),
qui raconte que le siége dura deux ans. Puis, nous ap-
prenons que l'archevéque Sophronius mourut de chagrin
peu de temps aprés la reddition de la ville. La date de

1) Eniychina II, 2a2—246; comp. Beladh. 'F, 6 a .

2) Tab. 1, ¥FuA, 5. 3) Tab, I, PP, 14 et suiv.
4) P. ., 8 af. et suiv. §) P. W, 4 at

& p. I, 7T P. 519,



156

sa mort e, suivant Papenbroch 1), le mois de mars 638
= Eabi® Il de Tan 17. Eutycbius?) dit que Sopbronius
au moment de sa mort avait éé archevéque depuis quatre
ans. Or, il fut nommé en 634.

Ce résultat nous oblige de fixer I'arrivée d'Omar a Djabia
au commencement de Tan 17, conformément a ce que dit
Beladhori. Saif®) parle de quatre voyages d'Omar, deux en
16, deux en 17; seulement le premier voyage de I'an 17
aurait éé interrompu a Sargh prés de Tabouk, a cause de la
peste. Cest au cours du premier voyage de |l'an 16 qu'aurait
eu lieu selon lui la reddition de Jérusalem“); le but du
dernier voyage de |'an 17 aurait é&é de régler diverses affaires
administratives. Nous n'avons d'lbn Ishak que le récit du
voyage interrompu a Sargh®), et nous ne savons pas dans
quels termes Wakidi mentionnait le voyage d'Omar de I'an
17 °). Quant au voyage interrompu & Sargh, je crois avec
M. Wellhausen’) que Saif I'a emprunté & Ibn Ishak et que
les trois autres doivent étre réduits a un seul. Sur le second
voyage de l'an 16 Saif n'a absolument rien a rapporter;
celui au cours duquel la reddition de Jérusalem eut lieu est
placé par lui en 16, pour le faire rentrer dans le cadre de sa
chronologie; le second voyage de l'an 17 prouve que Saif
trouvait dans sss sources qu'Omar avait visité la Syrie en 17,
et quelques détails que donne son récit de ce voyage, notam-
ment celui du costume d'Omar, appartiennent réellement au
voyage qu'il fit a I'époque de la reddition de Jérusalem;

1) Acta Sanctorum IT Mard, ad diem 11, p. T1. 2 I, 290,
3) Tab, 1, Y1, 7 et soiv., Yolo, 11 et aniv. 4) It PF.5 note e,

5) Ib. Yoll, 8) Iv. Yoll, 10, 7 P. 87 n. &.
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seulement, le nom d'Aelia (Jérusalem) a éé changé en Aila
(Elath). Quant a la date du récit d'ibn Ishék, elle ne peut
pas étre exacte. Car si la peste sétait d§a manifestée en
Syrie au commencement de 17, de sorte qu'on sétait cru
obligé alors de sSopposer énergiquement a une visite du
khalife, il est absolument inadmissible qu'il ait entrepris son
voyage quelques mois plus tard, et a fortiori en 18, qui et
I'année de la peste®). Nous serions donc forcés de placer le
voyage d'Omar en 16, ce qui est contraire au résultat obtenu.

Enfin Omar pouvait donc faire son entrée solennelle
dans la ville des prophétes. Le voila qui arrive, celui qui
avait o2 arracher le sceptre a la main des Césas et des
Khosroes et qui faisait trembler des milliers de caaurs,
monté sur son dromadaire et revétu de son simple manteau
usé, fait de poil de chameau! Les traditions nous disent
gue ses propres sujets, décrassés tant soit peu par leur
séour de trois ans en Syrie et croyant mieux connaitre
les convenances, rougirent et se scandalisérent de voir leur
prince se montrer de la sorte a s nouveaux sujets et
gu'ils rengagérent a endosser un meilleur vétement et a
changer son humble monture pour un cheval. Sur ce
dernier point Omar se laissa persuader et monta sur un
coursier, tenant toujours la bride de son chameau a la
main. Mais l'allure du cheval lui parut trop commode.
»Cela me rend un autre homme, dit-il, et j'ai peur de trop
grandir a mes propres yeux et de changer a mon dés
avantage", et ayant dit cela il remonta sur son chameau?).

1) Tob, I, Yov _
2) Motkir al-ghordm f. 34 v, 85 r. Comp. Ssif chez Tab. I, Ffov, 19 et miv.
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Théophane *) noua décrit I'impression que son extérieur pro-
duisit sur les Chrétiens: »l1 entradansla Ville Sainte, dit-il,
couvert d'habits usés, faits de poil de chameau, et montrant un
masque diabolique de piété; il demanda a voir le temple
des Juifs que Salomon avait fait construire, afin d'en faire
un lieu d'adoration pour ses propres blasphémes. Sophronius
(I'archevégue) en le voyant, s'écria: »Voila en vérité I'abo-
mination de la désolation que prophétise Daniel, se tenant
dans le saint lieu". Et ce champion de la piété versa des
larmes sur le peuple chrétien. Omar étant dans la ville,
le patriarche I'invita & accepter de sa main un vétement
de linge et une chemise; mais il refusa de les mettre.
Cest a grand'peine qu'on obtint qu'il les porterait jusqu'a
ce que sss propres habits fussent lavés. Plus tard, il les
rendit & Sophronius et reprit les siens".

Tout cela confirme dans les grandes lignes ce que les
Musulmans rapportent a ce sujet, quoique leurs anecdotes
soient |égérement suspectes; en effet, il est tout naturel que
leurs pensfes aimassent a se reposer sur la simplicité et la
grandeur d'ame du célébre khalifée, et cela a facilement pu
les pousser & embellir les récits. D'aprés une tradition ?),
Omar vint en Syrie monté sur un chameau couvert d'une
peau de mouton noire; sa bride était faite de fibres de
palmier. D'aprés une autre®), les Syriens qui rencontraient
Omar, commencérent a chuchoter dans leur langue, ce qui
I'ennuya beaucoup; il dit a Aslara (son affranchi): »Ces
gens se moquent de ce que ton maitre ne porte pas le

1) |1, B20 (de Boer 339).
2) Zamakhshari Faik 1, 203. 3) Ib. I, 621.
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costume de ceux contre qui Dieu et eu colére". Citons
encore celle-ci'): »Lorsqu'Ornar arriva en Syrie, les émirs
de ce pays, par égard pour lui, Sempressérent daffecter
une simplicité virile dans leurs vétements et leur nourri-
ture". Saif raconte?), cette fois sur l'autorité de Hisbam
ibn Orwa, qui le tenait de son pére Orwa ibn az-Zobair,
qu'Omar, étant venu & Aila®), donna a I'évéque sa tunique
d'étoffe grossiere, qui sétait déchirée par derriere par suite
du long voyage a dos de chameau, en le priant de la faire
laver et raccommoder. L'évéque prit la tunique et la donna
en réparation, mais en méme temps il lui en fit faire une
autre, qu'il lui porta. »Qu'est-ce |a?" demanda celui-ci.
L'évéque répondit: »Cest votre tunique, que j'ai fait
nettoyer et réparer, mais voici un autre habit que je vous
présente". Omar l'inspecta et passala main sur I'étoffe, puis
il endossa sa propre tunique et rendit l'autre a I'évéque, en
disant: »La mienne est meilleure pour absorber la sueur". Ce
récit saccorde presque entierement avec celui de Théophane.

Sur I'autorité de Tarfk ibn Shihab on raconte”) qu'Omar,
dans son voyage a Djébia, devant passer un gué, descendit
de son chameau, se déshabilla et traversa la riviére, te-
nant sss habits a la main et suivi de sa monture. Abou
Obaida lui dit alors: »Aujourd'hui vous avez commis un
scandale aux yeux des habitants de ce pays', et Omar en
fut profondément choqué. »O Abou Obaidal s'écria-t-il,

1) Th 1, 244. 2) Tab. 1, YolV.

8) Ancienae faute pour Aelis, comme I's 163 fait observer M. Wellhausen,
p. 66 n, 3.

&) Motkir alghordm £ 256 r., Mohibb addin at-Tabarl ms. de Leide 3684,
I 36r.
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je voudrais qu'un autre que toi m'elt dit cela Voyez,
vous autres, vous étiez les plus obscurs et les plus mé-
prisés des hommes et les plus faibles eu pouvoir, et Dieu
vous a glorifiés par I'lslam; si vous cherchez la gloire
par une autre voie, Dieu vous humiliera'. Chez Masoudi
au contraire on lit'): »Abou Obaida se montrait en public
vétu d'une robe de bure; on lui en fit des reproches:
»Vous ées, lui dit-on, commandant en chef des armées
de Syrie et les ennemis nous environnent; changez donc
votre habit et prenez en un meilleur". Mais Abou Obaida
répondit: » Je n'ai pas l'intention de rien changer a ce
gue j'étais du vivant de I'envoyé de Dieu".

Je ne m'arréterai pas aux récits d¢ la découverte faite
par Omar du temple de Salomon, alaguelle Eutychius et les
auteurs des histoires de Jérusalem ont consacré plusieurs
pages. La plus ancienne relation de cet événement est
celle de Saif?), puis vient celle d'Eutychius®), enfin celle
du Moatliir aJ-ghorém (ecrit en 752), qui «et attribuée a
Shaddad ibn Aus et dont M. Guy Le Strange a donné
une excellente traduction *). Comme ces relations s'accordent
entre elles et avec celle de Théophane pour la matiere
principale, je crois qu'elles ont un fondement historique, et
je ne saurais admettre la conjecture de M. Guy Le Strange®)
daprés laquelle le récit du Mothir al-ghordm n'est qu'un
développement romanesque des paroles de Théophane. Du
reste, M. Kiess a fait observer®) que I'exactitude des

1) Moroudj IV, 196 et comp. le Forous p. ™.

2) Tab. I, I.a et soiv. 3y 1T, 286, 289,
4y Journ. R. As. Soe. X1X, 275 et saiv, 8) P. 251 note 1,
6) Zeitschr. D. Palaest. Ver, XI, 208,
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grands traits de ces relations est confirmée par Arculf,
De locis sanctis, qui visita Jérusalem trente ans aprées le
sgour d'Omar dans cette ville, donc avant que le temple
fut fondée par Abdalmelik, et qui trouva la ou fut jadis
le temple de Salomon: »quadrangulam orationis domum,
guam subrectis tabulis et niagnis trabibus super quasdam
ruinarum reliquias construentes, vili fabricati sunt opére*'.
Cet édifice pouvait contenir environ 3000 hommes.

Je ne rappellerai qu'en passant les événements qui
eurent lieu en Syrie pendant les deux années qui suivi-
rent le s§our d'Omar en ce pays. L'an 18, la Syrie fut
désolée par un fléau terrible; je parle de la peste qui,
dapres le lieu ou elle se manifesta d'abord, a é&é appelée
la peste d'Emmals. Saif, cité par Soyouti %), dit quelle
sévit d'abord en Moharram et Safar, puis diminua, pour
reprendre bientdt de plus belle. Elle fit des ravages hor-
ribles?), et I'on rapporte qu'en Syrie elle enleva 25,000
hommes®). Les Musulmans eurent plusieurs pertes & re-
gretter. Jen cite trois’): Abou Obaida ibn al-Djarrah,
Moadh ibu Djabal et Shorahbil ibn Hasana, personnages
respectés par leurs contemporains et par la postérité, au
point que leurs tombeaux sont restés jusqgu'a nos jours
des lieux de pélerinage. Le tombeau d'Abou Obaida se
trouve un peu au Sud d'Amata, l'ancienne Amathus’),

1) Kremer, Ueber div grossen Seuchen des Orignts, p. 78

2y Tab. T, YolM—TYolf, Tov., 14, 18. Comp. Canssin IN1, 519 et soiv,

3) Madlini chez Acouli ma. de Leide B5b, f. 84, Wikidi chez Tab. I, Vova, 6.
4) Beladh. B et suiv.

5) Nowawi via (su lien de Liws on rectifie Lu.r-, comme porte trés exac-

tement lo ms. de Leide). Tbn Sbeddsd p. 282 erit LXee, Burckhardt, 7ra-
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et celui de Shorahbil prés du Wadi Yabes en face de
Baisan') — on dit qu'il mourut le jour du décés d'Abou
Obaidaz); celui de Mo®adh, comme les deux autres, se
trouve dans le Grhaur de Baisdu, non loin da-Cogair,
C'est-a-dire Cocair Aimh-addiu®). Beladhori dit qu'il mourut
a a-Okhowéna qui est située, selon Yacout, prés du lac
de Tibériade, ce qui est confirmé par Bekri*). Nawawi,
Nowairi et l'auteur de I'lthaf al-akhicca disent tous les
trois qu'ils ont visité ces tombeaux plusieurs fois.

D'aprés lbn Ishak °), la premiére invasion de la peste
daterait de 17. Il donne une tradition détaillée d'lbn
Abbas®) daprés laquelle Omar se serait mis en marche
pour la Syrie accompagné de plusieurs compagnons du

a

prophéte. Mais a Sargh (la station qui suit Tabouk sur

vels in Sgria, p. 340 8 JA‘; comii la préface Jde Lecs wu pe-Whkidi p. 33
Buckingham, ZHewse durch Syriea i, 18 ¢t suiv,, ot on trouve des non-sens
épouvantables (Abou Ubnida y est un puissent sultan du YVémer gui est mort
davs un voysge & Damas); Ibn Vatoula, [, 120, frédf abndkicpa 1. 149 1.

—~ . o, . o T S a ' - .
i o lee g JUs B & bl Spaale Sl 53 )

u + [ 4 P (] FELEN )

WAy L‘-‘“J"J )’,l.;l o e J_.p Adelis s..,_.;_\uﬂ, U..)Lﬂa Wi U:.L_Sua.
Lise &y

1} Barekhardt 343, ol ou Jit Scherhabeib, ce qui probablement n'est qu'un
lapeus calami.

9) Osd atghdie L, P, Nawawi MI'. La distance entre les deus tombesus
est d'enviros une journde de marche (Nowuiri) Ihue Ishik chez Tab. 1, Yofs,
12 le fait meourir apriés Yazid, ce qui est évidemment faux.

3) Nawawi 001, Ibu Butouts 1, 129; Jhéf alakhipea §. 150 T, Sy
o sifap o U'\...J.I: S s Lag {r..nLﬁ:li 5 V) sl
__._}'u..a;o.sdj:i M\}-ﬁ-ﬁw d\jb;nm ou.nr.aJLa aash

4 p. v s, 5) Tab. I, Folt, 13,
8) 1b. Yo!P et suiv., Mohibb-addin at-Taberi . & v.
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la route de Médine a Damas) Abou Obaida, Yazid et
Shorahbil, étant allés a sa rencontre, lui auraient dit quele
pays était malade. La-dessus il y aurait eu des consultations,
les uns étant d'avis que nulle considération ne devait le
faire reconcer a ce qu'il avait entrepris au service de Dieu,
les autres trouvant qu'il serait téméraire qu'il sexposat, lui
et les siens, a ce grand danger. Omar se serait rangé du
coté des derniers et aurait donnél'ordre du retour. Mais Abou
Obaida aurait dit : » Veux-tu fuir loin du décret divin?' Omar
aurait répondu : » Oui, jefuisloin du décret divin versle décret
divin. Dis-moi, si de deux personnes |'un fait paitre ses
troupeaux sur la rive stérile d'un fleuve, l'autre sur la
rive abondante en herbe, n'agissent-ils pas tous deux
selon le décret divin? Ah! je voudrais qu'un autre que
toi, Abou Obaida, m'elt dit cela’'. Heureusement Abdar-
rahméan ibn Auf serait survenu, armé d'une tradition du
prophéte, portant: »Si vous ées informé que la peste a
envahi un pays, il ne faut pas y entrer, mais si vous vous
y trouvez, il ne faut pas vous enfuir" '). Ladessus les
Médinois seraient revenus sur leurs pas.

Nous avons vu que la date qu'lbn Ishék assigne a cet
événement doit étre fausse. Le récit lui-méme a l'air d'un
roman d'assez mauvaise composition. Lerdle attribué a Abou
Obaida est incompatible avec la circonstance qu'il avait fait
le long voyage a Sargh dans le but exprés d'avertir Omar.
Mais il saccorde avec la tradition d'Abou Mousa al-Ash‘ari,
donnée également par Ibn Ishak?), qui porte qu'Omar,
tachant de sauver Abou Obaida du danger, le manda a

1) Comp. Kremer 1. c. p. 27 et suiv. 2) Tab. I, et suiv.



164

Médine, et que celui-ci le pria de lui permettre de partager
le sort de s soldats; que ladessus Omar se contenta
de lui ordonner de laisser le pays bas et malsain du
Jourdain pour le climat salubre de Djabia'), ou Abou
Obaida mourut aussitdt aprés son arrivée, puis Mo‘adb
et beaucoup d'autres. Selon le récit d'Abou Mousa, tel
qu'il a été conservé chez Tabari, Abou Obaida serait
arrivé a Djabia. Le texte dit: »Au moment qu'Abou
Obaida (étant encore prés du Jourdain) placa le pied dans
rétrier de son chameau, il fut atteint de la peste et
sécriac »Par Dieu, je suis frappé". Puis il partit avec les
hommes jusqu'a Djabia, ou il campa; et |'épidémie cessa'.
Il est trés invraisemblable qu'Abou Obaida, atteint de la
maladie, ait pu faire le voyage de la vallée du Jourdain,
au Sud du lac de Tibériade, jusqu'a Djabia. Puis, nous
savons qu'il succomba prés d A mata et que sa mort fut
suivie de celle de Mo‘adh, dont le tombeau est un peu
plus vers le Nord. Ainsi, il n'est pas improbable qu'ils
sont morts l'un aprés l'autre dans le voyage a Djabia
Je présume donc qu'il y a une lacune dans le texte du
récit d'Abou Mousa qu'il faut combler par le récit de la
mort d'Abou Obaida et de Moadh et par le détail qu'aprés
leur mort Amr ibn al-Aci prit la conduite des affaires®).
Il parait qu'a Djabia succombérent auss plusieurs autres
Musulmans, et que c'est & cause de cela qu'Abou MashCar );
parle de la peste d'Emmaus et de Djabia. Puis Amr, sans se

1) Tab. I, Yela, 7 et suiv.; cette tradition se trouve sussi danw le Fagik de
Zomzkhshari 1J, 232 et suiv.
2) Comp. Tab. 1, Yol, 1316, 3 Tab, 1, oM, 15
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soucier des protestations énergiques de quelques Musulmans
(Ibn Ishdk nomme Abou Wathila al-Hodhali, d'autres, mal
a propos, Shorahbil')) conduisit les troupes dans les mon-
tagnes, oul ils étaient & I'abri de la contagion®). Omar ne
désapprouva pas ce qu'Amr avait fait®).

Il parait qu'a l'occasion de cette peste, on a soulevé la
guestion de savoir s'il était permis au vrai croyant de tacher
de se dérober au danger en quittant le foyer de contagion,
ou hien s'il fallait rester, le décret de Dieu étant inéluctable.
Cette discussion se perpétua dans les cercles des théologiens
et le récit d'lbn Abbés doit étre considéré comme un
d'appuyer |'opinion libérale par |'autorité d'Omar?).
Reste la question de savoir si le récit dans son entier
est une fiction ou bien s'il a un fond historique. Jincline
vers la derniére alternative. Car les recueils des traditions
qui contiennent des expressions rares et difficiles, nous
ont conservé la tradition suivante®): Lorsqu'Oraar voulut
se rendre en Syrie ou la peste régnait, les compagnons
du prophéte lui dirent: »Les compagnons du prophete
qui sont avec vous n'ont pas encore €é exposts a des
maladies infectieuses (littéralement: n'ont pas encore eu la
variole®)). Donc, il ne faut pas entrer en Syrie". Cette
tradition, qui n'a pas de tendance religieuse, semble
indépendante du récit d'lbn Abbas. Ceux qui donnent le
conseil de retourner ne peuvent étre que les envoyés des

1) Osd alghdia ¥, M1, Ton Hadjar IV, Fon,

2) Comp. Fotouh Vv J.ej? RANFSS LS’s\Mji 3 LijJLMJ s,
3) Teh. I, Yol 1, dern. ot saiv. 4) Comp. Kremer l.¢. p. 28 et sniv,
" ) Abon Obaid f. 831, F&ik I, 549, 6) Fa arabe (,lo=s3.
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émirs syriens. |l n'est donc pas improbable qu'Omar ait
voulu se rendre en Syrie en 18 pendant la peste, mais le
but qu'il se proposait nous est absolument inconnu. Le
réle attribué & Abdarrahmén ibn Auf, d'avoir déterminé
Omar au retour, au moyen d'une tradition remontant au
prophéte, peut bien étre historique aussi, puisgu'une autre
tradition !) la confirme.

Aprés la mort d'Abou Obaida, Yazid ibn abi Sofyéan
fat nommé gouverneur de la Palestine et du Jourdain,
tandis qu'Abou 'd-Darda devint gouverneur de Damas et
Obéda ibn ag-Camit dEmese. Voila ce que nous lisons
chez Beladhori?); il serait peut-étre plus exact de dire
que ce fut Yazid qui eut le commandement militaire
dans toute la partie centrale et méridionale de la Syrie,
tandis qu'Abou 'd-Darda et Obada furent revétus, comme
auparavant®) et plus tard sous Moawia, de la dignité
de cadhi. Au Nord et a I'Est Jyadh ibn Ghanm continua
%s conquétes’), tandis que Khalid ibn al-Walid se retira
a Emese.

Restait toujours la ville de Césaée qu'on n'avait pu
soumettre. Au dire de quelques uns, Amr l'avait déga at-
taquée avant la bataille d'Adjnadin®); mais ce qui parait
certain, cest qu'il tourna s armes contre cette place
immédiatement aprés la prise de Jérusalem®). Cependant,
ainsi que nous l'avons remarqué plus haut, les Arabes

1) Tab. I, Tol®, 11 et saiv. 2y P, W comp. p. i,
3) Ci-dessus p. 90, 1562.  4) Beladh. WY,

5) Beladh. IF; comp. ei-dessus p. E4.

6) Belddh. s, 5 af, MY, Eutychins 11, 301
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n'étaient pas pas¥s maitres dans I'art de prendre des villes,
et Césaée était forte, bien pourvue de garnison et en état
d'obtenir toujours de nouveaux secours du c6té de la mer.
Il n'est donc pas étonnant que le siége durét longtemps
et qua la fin la ville ne tombat que par la trahison.
Quelques-uns disent, il est vrai, qu'Amr sempara de |la place,
mais que plus tard, sétant révoltée, elle fut reprise par
Moéwia. Cependant, d'aprés la tradition ordinaire et laplus
accréditée, Yazid, ayant é&é nommé gouverneur aprés la
mort d'Abou Obaida, vint prendre lui-méme la conduite
du siége, mais pour peu de temps seulement; une maladie
I'obligea & se rendre a Damas, ou il succomba a la fin de
I'an 18. Selon Ibn Ishak ), il mourut de la peste, ce qui
peut étre vrai®), pourvu seulement que nous n'inférions pas
du texte d'lbn Ishék que sa mort était simultanée avec celle
d'Abou Obaida et de Moadh. Al-Walid ibn Moslim dit
qu'il mourut en 19 aprés avoir pris Césarée ®), La date —
C'est-a-dire le commencement de 19 — peut étre exacte,
mais non pas ce qu'il goute. Car tous les autres —
méme Saif, qui place la prise de Césarée en 15% ou en
16 °) — disent que c'est Moawia qui en fit la conquéte et que
celui-ci, nommé successeur de son frére, continua le siege
énergiquement et, aidé par la trahison d'un Juif, Sempara
de la place, en Shawwa de I'an 19. Clest la la tradition
la plus digne de confiance ®). Ibn Ishak place la prise de la

1y Tab, 1, Yoi4, 12, Yob., 10, 2) Comp. Belbdh. e, 3 at
3) Osd alghdba V, W, 1 et suiv. 4) Tab. 1, P94 et aniv.
8y Ib. Yo, 8 et suiv. 6) Belfdh. WY, 4 af, Tab. I, Yool 1,
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ville en 20%), comme aussi Eutychius?), qui dit »dans la
septieme année du khalifat d'Omar".

Nous ne savons pas avec certitude quel général byzantin
commandait & Césarée. Saif®) le nomme Abni, mais dans
un autre passage?), a ce qu'il semble, Michaél. M. Well-
hausen®) voit dans la mention faite de ce Michaél, qu'il
prend pour I'empereur Michaél de I'an 161 ), un curieux
anachronisme. Je crois a tort. Voici la traduction du
texte: »Mo&wia retenait chez lui, avant et aprés la prise
de Césarée, les prisonniers de guerre, disant: »Ce que
Michaél fera de nos prisonniers, nous le ferons des leurs".
Par la il I'empécha de faire aucun mal aux prisonniers
musulmans, jusqu'a ce qu'il et pris la ville". Il n'y a
que les mots »avant et aprées la prise de Césarée" qui
causent quelque difficulté, mais les derniers mots» jusqu'a
ce qu'il elt pris la ville" semblent prouver clairement
gu'aprés cet événement ce Michaél n'était plus a craindre.
Je ne nie point que Saif sest rendu plus d'une fois cou-
pable d'anachronismes, par exemple la ou il parle de Ramla
a l'occasion des événements de I'an 15 7), tandis que cette
ville n'a éé fondée que par Solaiman ibn Abdalmelik®),
mais je crois que nous ne devons pas lui imputer ['anachro-
nisme de Michaél.

Wakidi rapporte que la ville comptait 700,000 soldats,
30,000 Samaritains et 200,000 Juifs; qu'elle avait 300

1) Beladh. 1. o, Tab. I, T4, 5 el suiv. 2) I1, 297.
3) Tab. I, 1™, 9. 4y Ib, P™a, 0. 5) P, 66 n. 2.
6) Belidh 19., 5 et suiv. 7y Tab. I, A, 18, YR 12, 16

8) Marquart Eraniahr nach der Geographie desr Ps. Moses Xorenact, p. 127 .
fait mention d’un autre anachropiame de Saif,
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marchés et que chague nuit 100,000 soldats montaient
la garde sur les remparts. Ces chiffres sont sans doute
trés exagérés. Le nombre des femmes et des enfants
gu'on prit et envoya a Médine n'était que de 4000 *).
Toujours est-il que le sege de Césarée fut un des plus
pénibles que les Arabes aient eu a faire en Syrie, et que
la nouvelle de sa chute causa une grande joie a Médine.
» Césarée est tombée, Dieu est grand !" sécria Omar transporté
de joie, et les Musulmans de crier aprés lui »Dieu ex
grand!" Le principal boulevard de la domination romaine
était tombé. Bientdt aprés on sempara d'Ascalon. Et
lorsqu'Amr quitta la Syrie pour aller cueillir de nouveaux
lauriers en Egypte, Moawia resta en Syrie comme défenseur
et gouverneur de cette belle conquéte; il commenca des
lors a y affermir sa puissance, qui devait lui permettre
aprés la mort d'Othman d'en faire la base d'un tréne.

1y Beladh, MY
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Oratio S Sophronii Archiepiscopi Hierosolymitani in  Chrigti
Servatoris natalitia, quae tum in dominicum diem incidt-
rantj dans la Maxima Bibliotheca veterum Patrum,
Luyduni 1677, Tom. X 11, p. 206—214.

La date de co discours est par conséquent le 25 décembre
de I'an 634 = 27 Shawwal de Fan 13 %).
— p. 207 »nos autem propter innumera peccata nostra gravissi-

1) Dans sa courte préface M. Usener dit avec raison: »Die Bestimmung
des Jahres ist dadurch ermdglicht, dass das Geburtsfest damais, wie in der
Einleitung nachdriicklich betont wird, auf einen Sonntag fiel. Ohne der Schwie-
rigkeiten bewusst zu sein, welche das Zeugniss des Kosmas entgegenstellt, dass
die Kirche von Jérusalem die Geburt Christi am Epiphanientag feiere, hat der
Orientalist de Goge in seinem ausgezeichneten Mémoires d'histoire et de géo-
graphie orientale t. 111 (Mémoire sur la conquéte de la Syrie, Leide 1864)
p. IX ohne weiteres vorausgesetzt, dass Christi Geburtsfest und Weihnachten
identisch sei, und danach as Tag der Predigt den 25 December 634 bestimmt,
Dass mit diessr Voraussctzung und Zeitbestimmung in der That des Richtige
getroffen ist, dies zu erweisen erheischt eine ausfiihrlichere Erorterung, die ich
hier um so eher nnterlassen kann, as ich se in meinen demnéchst erscheinen-
den Untersuchungen tber das Weihnachtsfest (Abschn. | | |, z. E.) gegeben habe.
Die Predigt fiillt dso in die Zeit nach der Schlacht bei Agnadain (25 Juli
634), nicht in die erst Ende des Jahres 636 begonnene Belagerung Jerusalems'.
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maque errata, earum rerum contemplatione indigni effecti, cursu
illao (Bethléhem) contendere praestoque adesse prohibemur, sed
vel inviti et nolentes domi manere cogimur; nullis sane corporis
vinculis astricti, verum Saracenico metu absterriti et compediti ;
— quandoquidem civitatem Bethléhem quae Deum exeepit vici-
nam habemus, neque in ipsam tamen ingredi permittitur; non
quidem ardentem illam versatilemque paradisi romphaeam con-
spicantes, sed efferatum, planeque barbarum, atque omni révera
diabolica crudelitate plénum Saracenorum gladium extimescentes.
Hic enim gladius horrendum fulminans, caedemqgue spirans et
intentans, beatae illius visionis exortes nos reddit, domique citra
ulteriorem progressionem manere compellit. At vero, licet Aga-
renorum sica aeque nunc fulminet ac romphaea illa quae paradisi
ostium quondam asservabat; attamen si nos volueriraus, hoc est,
si conversi Deum nostri causa natum per studiosa opéra ex animo
quaesiverimus, ut antea fuerat, sedata mox et mitisevadet . = . "
— p. 208 »Si itaque paternam illius voluntatem fecerimus, ve-
ramque et orthodoxam fidem constanter retinuerimus, Ismaélita-
rum romphaeam facili negotio amoliemur; Saracenicainque sicam
a nobis avertemus; et Agarenorura arcum confringemus; et
divinam Bethléhem non longo post tempore contemplabimur ;
et quae in illa sunt adrairabilia contuebimur. . . ! "

— p. 290 »Etenim impiorum Agarenorum statio aegue nunc, ut
dictum est, iliustrem Bethléhem occupét et obsidet, ut quondam
(tempore Davidis) Philistaeorum ; nec ullum prorsus transitum
ad illam indulget. Interminatur enim caedem et interitum, si
quis ad sanctam illam civitatem egredi, divinissimaeque ac nobis
optatissimae Bethléhem appropinquare ausus fuerit. Quare intra
eivitatis hujus portas conclusi, necnon in divino hoc Dei Gene-
tricis templo constituti festum hune diem anniversariamque
solemnitatem, non citra tristitiam publieeque celebramus . . = "
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Lettre de Sophronius & Sergius ei Honorius, dans Bindi
Concilia generalin, Col. Agripp. 1618, tom. I1 Sexti
Synod. Constantin. Aet. X1 p. 131, La dale de
cotte lettre est antérieure & ¢elle du dis-
cours de Nod ), postérieure au
eombat dv Dithing,

3 > L - ] v 3 L 1 -
— Tyv lewy 3F ODpiv mhousiav Aye TapaAXANCIY [va EXTsv
woricle wal Ewaverey Tww wpbc fedv  ixerelav xxi 3éwary
UmEp TRV QUACKPITTEV K2l yarmviTaTey wuiy Basidéuy, TRy
Bedfev THe Pacirciac laxdvrov Tebs slaxas’ fmwg abreie §
Girerxripuwy 8et: wel Quravbpumos, — vixac TE pevioTag

b I ’ » 13 by L4 L1 L] )
xatd Papfapwy Soly xai Tpimoux, xal waidav waialv albrods
oredaveoss  xxi  elpquy  Oeed  yapexeosis, xml oXRETI
TAPATHEL NpaTaik xxt fvddvaue, PBapfdpey piv ETavray,
paiwrz 3 Tapaxyviv SPplv xatabpavevra, Tiv 31’ duaprios
¥uGy Fdcxsruc viv duly imavarTdvrav, xal mavia Aylopdvay

dus xai Onpiider Qpovipats, woi Suscefel nai abéw Tehnvpari,

Acta Sanclorum Il Mari, ad diem 11, p. CD.

— »Saraceni fidem Sophronio datam non servantes simul et
sancto Patriarchae, sancta a canibus conculcata videre non sus-
tinenti, vivendi finem ex racerore attulerant; et libris quoque
ac rébus omnibus sacris vastitatem maximam, primo barbaricae
irruptionis irapetu : nam postoa, constabilito in Syri'a ac Palae-
stind imporio egere modestius".

1) Baronius la rapporte en partie a I'an 633, voyez Le Quien Orient Chris-
tianus 111, p. 272, mais a tort, car Modestus, |le prédécesseur de Sophronius
ne mourut qu'en 631 {Acta Sanct. 11, Mart. ad diem 11, p. 69).


















